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Priloha

SMERNICA PRE VYPRACOVANIE OPATRENi PREDCHADZAJUCICH OCENENIU
PODLA PROCEDURY VZAJOMNYCH DOHOD (,PVD OPO”)

Zdakladnd informdcia
Uvod

Opatrenia predchddzajice oceneniu (,OPO”) si predmetom rozsiahlych diskusii v kapitole IV,
Casti F Smernice o transferovom ocefiovani pre nadndrodné spoloénosti a spravu dani (OECD
1995), (dalej len ,Smernica o transferovom ocefiovani”). O vyvoji pracovnych dohéd medzi
prislusnymi Gradmi sa pojedndva v odseku 4.165:

,Va&ia jednotnosf v postupoch OPO medzi tymi krajinami, ktoré OPO pouZivaji by mohla byt
prinosom tak pre sprévu dani, ako aj pre dafiovnikov. Ndsledne by spravy dani takychto krajin
mohli uvaZovaf o pracovnych dohoddch s prislusnymi Gradmi, ktoré sa zaoberaji OPO. Takéto
dohody by mohli vymedzif vieobecné ndvody a vyznamy, aby sa dosiahla vzdjomnd dohoda
v pripadoch, kedy dafovnik poZiadal o OPO tykajice sa otdzok transferového ocefiovania.”

Je potrebné poznamenat, Ze zdmerom pouZivania terminu ,dohoda” v zmysle horeuvedenej ci-
tdcie nie je priradif Ziadny taky $tatit vy3sie uvedenym procedurdinym dohoddm, aké poskytuje
Modelova dafovd zmluva OECD éldnkom vzdjomnych dohdd. Vybor pre dafové zdleZitosti
okrem toho v odseku 4.161 Smernice o transferovom ocefiovani uvédza, ze md v imysle ,po-
zorne monitorovat kazdé rozsirené pouzivanie OPO a podporovaf vadsi silad pri jeho uplatiio-
vani medzi tymi krajinami, ktoré sa ho rozhodni pouzivat.

Této priloha vychddza z vysiie uvedenych odporicani. Jej cielom je zlepsit silad pri aplikdcii
OPO poskytnutim ndvodu sprédvam dani, ako viest procediry vzdjomnych dohéd zahfiiajice
OPO. Hoci sa v prilohe hlavny déraz kladie na Glohu sprdv dani, je poskytnuty i priestor na disku-
siu, ako najlepsie méze dafovnik prispief k tomuto procesu. Tento ndvod mé sluzit tak Elenskym,
ako i neélenskym krajindm OECD, ktoré chci pouzivat OPO.”

Definicia OPO

Mnoho jurisdikcii uz mé nejaky ¢as postupy (napr. pravidld), ktoré umoZiiujo darovnikovi ziskaf
uréity stupefi istoty s ohladom na to, ako bude v danom sibore okolnosti uplatneny zakon. Prév-
ne ndsledky navrhovaného konania si stanovené vopred, zaloZené na predpokladoch na redl-
nom zdklade. Prévoplatnost tohto stanovenia zdvisi od predpokladov, ktoré si podlozené
faktami v Ease vykonania skuto&nych transakcii. Termin OPO sa vzfahuje na procedurdinu doho-
du medzi dafiovnikom alebo dafiovnikmi a sprévou dani so zdmerom vopred vyriesit pripadny
spor o transferovom ocefiovani. OPO sa li3i od klasickych procedurélnych postupov tym, Ze skér
nez sa urobi kazdé takéto stanovenie, vyZaduje sa podrobné preskimanie a v primeranom roz-
sahu overenie faktickych predpokladov, z ktorych boli odvodené pravne nésledky. OPO dalej
zabezpeduje nepretrzité monitorovanie, & predpoklady zaloZené na faktoch zostdvajo v plat-
nosti v priebehu celého obdobia OPO.

OPO s0 definované v prvej vete odseku 4.124 Smernice o transferovom ocefiovani ako ,opatre-
nia, ktoré este pred uskutoénenim kontrolovanych transakcii uréuji prislusny sdbor kritérii (napr.
metédu, porovnatelné prvky aich prisluné dpravy, rozhodujice predpoklady vzhladom na bu-
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iii)

dice udalosti) na stanovenie transferového ocefiovania pre transakcie na pevne stanovené ob-
dobie.” V odseku 4.132 je tiez uvedené, ze ,Koncepcia OPO méze byt uZitoénd pri riedeni
otdzok tykajicich sa problémov rozdelenia, stélych prevéddzkarni a &innosti pobociek, ktoré
vznikli podla ¢ldnku 7 Modelovej dafiovej zmluvy OECD.”

V Smernici o transferovom ocefovani (pozri odsek 4.130) sa za ,jednostranné OPO” povazujd
dohody vyluéne medzi dafiovnikom alebo dafiovnikmi a spravou dani. Smernica o transferovom
ocefiovani podporuje dvojstranné OPO a v odseku 4.163 odporiéa, Ze ,Viade, kde je to moz-
né, by sa OPO mali uzatvarat medzi prislusnymi Gradmi na dvojstrannom alebo mnohostrannom
zdklade prostrednictvom procediry vzdjomnych dohéd prislu§nej zmluvy.” Dvojstranné OPO je
zalozené na jednoduchej vzdjomnej dohode medzi prislusnymi dradmi dvoch sprév dani podla
prislusnej zmluvy. Mnohostranné OPO je termin pouzZivany na popis situdcie, kde existuje viac
ako jedna dvojstrannd vzdjomné dohoda.

Hoci sa bezne OPO tyka zahraniénych transakeii, ktoré zahffiaji viac ako jedného dafiovnika
a prdvnickd osobu, t. |. medzi &lenmi skupiny nadndrodnej spoloé¢nosti (NNS), je tiez mozné
OPO povuzif len na jedného dariovnika a prévnickd osobu. Uvazujeme napriklad o podniku
v krajine A, ktory obchoduje prostrednictvom pobociek v krajinach B, C a D. Aby mal istotu, Ze
nevznikne dvoiité zdanenie, krajiny A, B, C a D sa budi musiet vzdjomne zhodnif na miere zis-
ku, ktory sa pripocita kazdej jurisdikcii vzhladom na obchodni &innost podla élanku 7 Modelo-
vej dafovej zmluvy OECD. Této istota by sa mohla dosiahnut rokovanim, sériou osobitnych, ale
vzdjomne suvisiacich dvojstrannych vzdjomnych dohéd, t.|. medzi A a B, Aa C a A a D. Existen-
cia poéetnych dvojstrannych vzdjomnych dohédd prind$a mnozstvo $pecidlnych otdzok a tieto st
dalej rozobraté v Easti B, odsekoch 21 - 27 tejto prilohy.

Je délezité rozlidovat rézne druhy OPO a tiez dvojstranné a mnohostranné OPO, ktoré si hlav-
nym predmetom tejto prilohy a ktoré sa dalej uvadzaji ako ,PVD OPO” (pozn. prekladatela:
+MAP APA a MAP APAs” - Procedira vzdjomnych dohdd opatreni predchddzajicich ocene-
niu). OPO, ktoré nezahrnuji rokovania o vzdjomnych dohoddch, sa nazyvaji ,jednostranné
OPQO". Vieobecny pojem OPO sa pouZiva tam, kde sa predmet diskusie vzfahuje na obidva dru-
dirou vzdjomnych dohéd podla zmluvy o zamedzeni dvojitého zdanenia. Aviak v niektorych
pripadoch, kde sa uvazuje o dvojstrannych OPO a zmluva nie je vhodnd, alebo kde zmluva nie
je pouzitelnd, mézu prisluiné Grady niektorych krajin napriek tomu uzavriet dohodu pouZitim vy-
konnej prédvomoci, ktorou boli splnomocnené vedenia dafovych Gradov. Termin PYD OPO by sa
mal interpretovat s potrebnymi dpravami ako termin, ktory obsahuje takéto vynimoéné dohody.

Této priloha je zamerand na to, aby poskytla ndvod, ktory by umoznil dafiovym Gradom vyriesif
spory prostrednictvom procediry vzdjomnych dohdd, a tym by pomohol zniZif riziko potencidl-
neho dvojitého zdanenia a dafiovnikovi by poskytol primerang istotu v dafiovom zaobchddzani.
Treba viak poznamenat, Ze na dosiahnutie rovnakych cielov existujo d'alsie mechanizmy, o kto-
rych sa v tejto prilohe nepojedndva.

Ciele procesu OPO

Mnoho krajin mé taki skdsenost, Ze rieSenie sporov tykajicich sa transferového ocefovania tra-
di¢nou kontrolou alebo kontrolnymi technikami je Easto velmi obtiaZne a tieZ ndkladné pre do-
Rovnikov a dafiové drady, aj &o sa tyka Easu aj zdrojov. Tieto techniky nevyhnutne preverujd
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10.

11.

12.

13.

14.

transferové ceny (a ich okolité podmienky) isty as potom, ako boli stanovené a mézu sa pritom
vyskymnif skutoéné fazkosti pri ziskavani dostatoénych informécii potrebnych k spréavnemu vy-
hodnoteniy, &i sa pouzili ceny stanovené podla principu nezdvislého vzfahu v Ease, ked boli sta-
novené. Tieto fazkosti viedli séasti k rozvoju procesov OPO ako alternativneho spdsobu, ktory by
v niektorych pripadoch vyriesil problém transferového ocefiovania, aby sa vyhlo niektorym vys-
Sie popisanym problémom. Cielom procesu OPO je ulahéif zasadné, G&elné a na spolupréci za-
lozené rokovaniaq, riesit otdzky transferového ocefovania rychlo a perspektivne, vyuZivat zdroje
dafovnika a spravy dani efektivnejie a poskytndt dafovnikovi uritd mieru predvidavosti.

Za 6&elom dosiahnutia Uspechu by sa mal tento proces riadit nendsilnym, G¢innym a praktickym
spbésobom a vyZaduije si spoluprdcu vietkych zdEastnenych stran. Snahou je skér doplnif, nez na-
hradif, tradiény spravny, sidny a zmluvny mechanizmus pre riedenie otdzok transferového oce-
novania. O OPO méze byf najvhodnejsie uvaZovat vtedy, ked metodika pre uplatnenie
principu nezdvislého vzfahu podnieti vznik délezitych otdzok o spolahlivosti a presnosti, alebo
ked' s 3pecifické okolnosti otdzok transferového ocefiovania, o ktorych sa uvazuje, nezvyéajne
zloZité.

Jednym z kl'Géovych cielov procesu PVD OPO je vyliéenie pripadného dvojitého zdanenia.
krajin déva prednost dvojstrannej alebo mnohostrannej OPO” (odsek 4.131 Smernice o transfe-
rovom ocefiovani). Uréity druh schvdlenia alebo dohody medzi dafiovnikom a spravou dani je
viak nevyhnutny, aby sa prejavil 6&inok PVD OPO v kaZdej zo zG&astnenych jurisdikcii. Presnd
forma takého schvdlenia alebo dohody zdvisi na domécich procedirach v kazdej jurisdikcii (po-
drobnejiie rozobrané v odseku 65 - 66 nizsie). Takéto schvdlenie alebo dohoda tiez poskytuje
mechanizmus, ktory zaisti, Ze dafiovnik dodrZi terminy a podmienky PVD OPO, na ktorych je toto
schvdlenie alebo dohoda zalozend.

Pre dosiahnutie cielov popisanych v tejto Easti je okrem iného potrebné, aby sa proces PVD
OPO uskutoénil neutrdlnym spésobom. Tento proces by mal byt neutrdlny, najmé pokial ide
o rezidenciu dafiovnika, o jurisdikciu, z ktorej bola iniciované poziadavka na PYD OPO, audit
alebo kontrolny $tatit dafiovnika a vo vieobecnosti vyber dafovnikov pre audit alebo kontro-
lu. Taktiez by sa mal braf do Gvahy ndvod v odseku 4.157 Smernice o transferovom ocefovani
o moznom zneuziti informdcii ziskanych v procese OPO sprdvou dani v ich kontrolnych postu-
poch. Ndavod v tejto prilohe je uréeny na to, aby pomohol pri dosahovani cielov popisanych
v tejto Casti.

Spésobilost pre PYD OPO

Otdzky spojené s dohodami

Prvou otdzkou, ktord tu vznikd, je to, &i je mozné pristipit k OPO. Spésobilost dafiovnika poZia-
daf o jednostranné OPO bude uréovand $pecifickymi domdacimi poziadavkami prisludnej spréavy
dani. PYD OPO sa riadia procedirou vzdjomnych dohéd pouzitelnej zmluvy o zamedzeni dvoji-
tého zdanenia, &ldnok 25 Modelovej dafiovej zmluvy OECD a st spravované podla vlastného
rozhodnutia prisludnych sprév dani.

V niektorych pripadoch dafovnik poZiada len o jednostranné OPO. Mali by sa presetrif dévo-
dy, pre ktoré dafovnik nepozaduje PYD OPO. Podla ndvodu, ktory poskytuje Smernica
o transferovom ocefovani v odseku 4.163, Zze ,kdekolvek je to len mozné, OPO by sa mali
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15.

16.

17.

18.

uzavrief na bilaterdlnom alebo multilaterdlnom zdklade”, dafiové Grady by mali podporif da-
Rovnika v tom, aby poziadal o PYD OPO, ak je to podla okolnosti opravnené. Ked' niektoré
krajiny zistia, Ze by do procesu mala byt zapojend dalsia spréva dani, méZu odmietnuf vstipif
do jednostrannych rokovani s dafiovnikom, aj keby dafiovnik na jednostrannom pristupe stale
trval.

Rokovanie o PYD OPO vyZaduje sthlas prislusnych dradov. V niektorych pripadoch dafovnik
z vlastnej iniciativy si¢asne predloZi Ziadosti dotknutym prislusnym Gradom. V inych pripadoch
mdZze danovnik zaregistrovaf Ziadost u jednej jurisdikcie v zmysle prislu§nych domécich postu-
pov a poziada ju, aby sa skontaktovala s druhou prislunou jurisdikciou (jurisdikciami) za 6¢elom
zistenia, & je PYD OPO moznd. Ndsledne, akondhle je to z administrativneho hl'adiska mozné,
prisludny Grad poZiadanej jurisdikcie by mal ozndmit prislu§nému zmluvnému partnerovi (partne-
rom), aby sa rozhodol (rozhodli), & sa chce (chcd) zd&astnif procesu. Druhé spréva dani by
mala na vyzvu odpovedat &o najrychlejiie, s prihliadnutim na potrebu maf dostatok éasu zhod-
notit, & je jej G¢ast moznd alebo prijatelné.

Clanok 25 viak nezavézuje prisluiné Grady vstupovaf do PYD OPO na ziadost dafiovnika.
Ochota vstipif do PVD OPO bude zdvisiet na konkrétnej politike krajiny a na tom, ako této kraj-
na interpretuje ¢lanok o vzdjomnej dohode vo svojich dvojstrannych zmluvach. Niektoré prislu$-
né Urady zvézia takito dohodu len pre pripady, ktoré si vyZadujo rozhodnutie , o0 fazkostiach
alebo pochybnostiach vyplyvajicich z vykladu alebo aplikdcie Zmluvy”. Zelanie dafiovnika,
aby mal istotu v zaobchddzani, nie je preto samo o sebe dostatoéné, aby sa prekroéila vyssie
uvedend hranica. Iné prislu§né drady pre vstup do PYD OPO uplatiiujd menej obmedzujicu hra-
nicu zaloZen{ na ich stanovisku, Ze by sa mal podporovaf proces PYD OPO. Dafovnik musi byt
okrem toho oprdvneny poZivaf vyhody z konkrétnej zmluvy (napr. byt rezidentom jedného zo
zmluvnych 3tétov) a musi vyhovief kazdému d'alSiemu kritériv obsiahnutému v &lénku o vzdjom-
nej dohode.

Iné faktory

Skutoénosf, Ze sa u dafiovnika vykondva audit alebo kontrola, by mu nemala branif v tom, aby
poziadal o PVD OPO vo vzfahu k jeho budicim transakcidm. Audit alebo kontrola a procedira
vzdjomnych dohdd st odlisné procesy a vo vieobecnosti méZe byt o nich rozhodnuté samostat-
ne. Ak sa uvazuje o PYD OPO, audit alebo kontrolné &innosti by beZne nemali byt preru§ované
niektorou spravou dani, pokial sa vietky strany nedohodnd, Ze sa audit alebo kontrolné &innosti
pozastavia, pretoZe dosiahnutie PYD OPO méze napoméct ukonéeniu auditu alebo kontrolnych
Cinnosti. Napriek tomu posudzovanie transakcii, ktoré st predmetom auditu alebo kontrolnej &in-
nosti, méze byf upravované metédou, na ktorej sa dohodli, Ze sa uplatni v budicnosti v PVD
OPO za predpokladu, Ze skutoénosti a okolnosti tykajice sa transakcie podliehajicej auditu ale-
bo kontrolnej &innosti, sG porovnatelné s tymi, ktoré sa vzfahuji na budice transakcie. Tento
problém je dalej rozobraty v odseku 69 niZ3ie.

Schopnost uzavriet PVD OPO je podmienend Uplnou spoluprdcou dafovnika. Dafovnik a aké-
kol'vek iné prepojené spolo¢nosti by mali: (i) poskytndt Gplnd spoluprdcu tym, Ze budd napomé-
hat spravam dani pri vyhodnocovani ich ndvrhu; a (i) poskytnif na poZiadanie akékolvek
dodatoéné informdcie potrebné pre toto vyhodnocovanie, napriklad podrobnosti o ich
transakcidch o transferovom ocefiovani, obchodnych dohoddch, zdmeroch a obchodnych plé-
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19.

20.

iii)

21.

noch a finanénych &innostiach. Je Ziaduce, aby sa tento zdvézok pozadoval od dafovnika pred
zacatim procesu PVD OPO.

Sloboda jedného alebo oboch prislusnych dradov sthlasit s PVD OPO méze byt v niektorych pri-
padoch obmedzend napriklad pravne zévéznym rozhodnutim tykajicim sa otdzok, ktoré si
predmetom ndvrhov OPO. PretoZe proces PYD OPO je zaloZeny na vzdjomnom séhlase, za to-
kychto okolnosti je na zvézeni dotknutych prislusnych Gradov (podl'a domécich pravnych predpi-
sov a politiky kazdej jurisdikcie), ¢i vstipia do rokovani o PVD OPO. Napriklad, prisluiny drad
méze odmietnuf vstipit do rokovania, ak dospeje k rozhodnutiu, Ze takéto obmedzenie v posta-
veni druhého prislu§ného Gradu neprijatelne zniZuje pravdepodobnost vzdjomnej dohody. Je
viak mozné, Ze v mnohych pripadoch by sa rokovania o PVD OPO povazovali za Ziaduce no-
priek tomu, Ze pruznost jedného alebo oboch prislusnych Gradov je obmedzend. Tito vec posi-
dia prislu§né drady od pripadu k pripadu.

Ked sa rozhoduje ¢ PVD OPO je vhodné, kli&ovou Gvahou je rozsah vyhod ziskanych dohod-
nutim metddy, ktord vopred vyluéuje riziko dvojitého zdanenia. To vyzaduje zrely Gsudok
a potrebu vyvézit efektivne pouZivanie obmedzenych zdrojov, tak finanénych, ako aj ludskych,
so Zelanim zniZenia pravdepodobnosti dvojitého zdanenia. Sprévy dani by mohli povazovaf
nasledovné body za zavazné:

a) Redpekiuje metodika a ostatné poziadavky a podmienky ndvrhu névod dany Smernicou
o transferovom ocefovani? Ak nie, bolo by Ziaduce, aby dafiovnik podla nej upravil navrh
tak, aby sa zvysili Sance dosiahnut vzdjomnd dohodu. Odsek 17 Gvodu Smernice o transfero-
vom ocefovani stanovuje, ze ,Smernica je prvotne uréend na to, aby riadila riedenie pripa-
dov transferového ocefiovania v procesoch vzdjomnej dohody.”

b) Existujd nejaké ,fazkosti alebo pochybnosti o interpretdcii alebo aplikécii Dohody”, ktoré
vyznamne zvy$uj pravdepodobné riziko dvojitého zdanenia, a tak vopred opréviiuji pouZi-
tie prostriedkov na riedenie akychkolvek problémov s navrhovanymi transakciami?

c) Mohli by transakcie pokryté takymto ndvrhom prebiehat prirodzene a je zachovand té Easf
projektu, ktord je pri obmedzenej Zivotnosti podstatng?

d) Ide o transakcie, o ktorych sa vdZne uvaZuje a nemaji isto hypotetickd povahu? Proces by
nemal byt pouZity na zistenie predpokladaného ndzoru spravy dani na celkovy princip - na
to sU v mnohych krajindch zavedené iné metddy.

e) Prebieha uz kontrola transferového ocefovania vo vzfahu k minulym rokom, kde je skutog-
nost modelovym prikladom so znaénou podobnosfou? Pokial dno, vysledok kontroly méze
byt s¢asti prevedeny do PVD OPO, ktorej zdvery by potom mohli byt aplikované na usmer-
nenie alebo doriedenie kontroly a na nevyrie$ené vzdjomné dohody z predchddzajicich
rokov.

Mnohostranné PYD OPO

PoZiadavka istoty vyUstila do narastajiceho trendu dafiovnikov uchddzat sa o mnohostranné
PVD OPO pokryvajice ich globdlne operdcie. Dafiovnik pristupuje ku kazdej z prisludnych juris-
dikcii s celkovym ndvrhom a navrhuje, Ze by bolo vhodné, keby sa rokovania viedli rad3ej na
mnohostrannej bdze a tykali by sa vietkych dotknutych jurisdikeii, nez sériou samostatnych roko-
vani s kazdou dafovou autoritou. Treba poznamenaf, Ze pre uplatnenie akejkolvek dohody, kto-
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ré by sa mohla dosiahnuf, okrem uzavretia série samostatnych dvojstrannych PYD OPO
neexistuje multilaterdlna metéda. Uspe$né rokovanie série dvojstrannych PYD OPO takymto spé-

.....

keby boli jednotlivé PYD OPO prijaté dvojstranne a nezdvisle na sebe.

Napriek tomu, Ze existuji potencidlne vyhody z multilaterarnych PYD OPO, je potrebné zvazif
mnozstvo otdzok. Predovietkym je asi nevhodné uplatnit osobitnd metodiku transferového oce-
Rovania na Siroky rozsah faktov a okolnosti, transakcii a krajin, ktoré st predmetom mnohostran-
nych PVD OPO, pokial tdto metodika nemdze byt vhodne prispésobend, aby zohladiovala
konkrétne fakty a okolnosti zistené v kaZdej krajine. Preto by vietky zG&astnené jurisdikcie mali
venovat pozornost tomu, aby aj po takejto Gprave metodika reprezentovala ndlezité uplatnenie
principu nezdvislého vztahu za podmienok zistenych v tej-ktorej krajine.

Okrem toho vznikaji aj otdzky v sivislosti so skutoénostou, Ze pri mnohostrannej PVD OPO je
niekolko prisludnych Gradov Géinne zapojenych do procesu, ktory bol navrhnuty pre dvojstranny
proces. Jednou z otdzok je rozsah do akého méZe byf potrebné vymiefaf informécie medzi viet-
kymi zG&astnenymi jurisdikciami. Toto by mohlo byt problémom v pripadoch, kde neexistuji ne-
ustale toky transakcii alebo bezné transakcie medzi dvomi alebo viacerymi zicastnenymi
zmluvnymi partnermi, takZe sa vytvdraji pochybnosti o tom, &i si informdcie podstatné aj pre
konkrétne dvojstranné PVD OPO, o ktorych sa rokuje. Ale v pripadoch kde st podobné transak-
cie riadené réznymi asfami NNS, alebo kde sa predmetnd oblast vzfahuje na obchodovanie
na zjednotenej béze, tam mézZe vzniknit potreba na informécie o tokoch medzi ostatnymi strana-
mi, aby bolo mozZné porozumiet a ohodnotit toky, ktoré st predmetom konkrétnej dvojstranne;
PVD OPO. Dalsim problémom je, ze mdze byt ndroéné posudif predtym, nez sa informdcie
ziskaju, & s takéto informécie podstatné.

Dalej, hoci pre konkrétnu dvojstrannid PYD OPO s informdcie délezité, stale tu mdzu byt poten-
cidlne problémy s utajovanim, ktoré brania vymene tychto informdcii, & uz na zdklade podmie-
nok stanovenych v €&lanku o vymene informdcii v predmetnej zmluve alebo na zdklade
doméceho pravneho predpisu jednej zo zd&astnenych sprav dani. Vzhladom na Siroky rozsah
moznych okolnosti, ktoré sa pravdepodobne vyskytuji v mnohostrannych PYD OPO, nie je moz-
né predpisatf vieobecné riedenie. Tieto otdzky si skér vyzaduju, aby boli rie$ené Specidlne v kaz-
dej z jednotlivych dvojstrannych PYD OPO.

V pripadoch, ked informécie o tokoch medzi ostatnymi stranami si povazované za podstatné,
by niektoré problémy s vymenou informdcii mohli byt prekonané nie spoliehanim sa na ustanove-
nia zmluvy o vymene informdcii, ale namiesto toho poZiadanim dafovnika, aby prevzal zodpo-
vednost za poskytovanie informécii vietkym ziastnenym sprédvam dani (hoci by stale mali byf
potrebné postupy na overenie, Ze sa pre vietky spravy dani skutoéne poskytli rovnaké informé-
cie). Nakoniec, ani élanky vzdjomnej dohody z prislusnych zmldv v niektorych pripadoch nemu-
sia poskytnit primerany zdklad pre viacstrannd diskusiv a Gvahu, aj ked' Eldnok vzdjomne;
dohody obsiahnuty v Modelovej dafiovej zmluve OECD je uréeny na to, aby pomohol elimino-
vaf dvojité zdanenie v Sirokom rozsahu okolnosti, a ak je aplikovatelny, zabezpeéil by vo va&si-
ne situécii dostatoény pravnu silu.

Na zdver, tak ako sa pojedndva v &asti A, poziadavka istoty na strane dafiovnika nie je sama
o sebe postadujica na to, aby zavazovala sprévu dani zaéat PYD OPO tam, kde by to nemuselo
byt vhodné. Vyzva vstipit do mnohostrannej PYD OPO by mala byf preto prehodnotend v sila-
de s obvyklymi kritériami, ktoré uréuju, & by sa dalo pokraéovat v dvojstrannej PVD OPO a tiez
kazdd navrhnuté dvojstrannd OPO by mala byt posidend jednotlivo. Potom by sa malo rozhod-
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ndt, & by dokon&eniu rokovani o dvojstrannych PYD OPO, v ktorych sa sprava dani rozhodla
pokracovaf, najlepsie posliZila jej 6&ast na mnohostrannych rokovaniach. Toto vyhodnotenie
bude urobené jednotlivo pre kazdy pripad.

Rozvoj mnohostrannych PYD OPO sa nachddza v relativne poéiatoénom stéddiu, mozno s vynim-
kou v oblasti globdlneho obchodovania. Skutoéne, tam kde sa obchoduje na plne integrovane;
zdkladni (t. j. kde sa obchodovanie a riadenie rizika skupiny finanénych produktov vyskytuje
v réznych lokalitdch, zvyéajne najmenej v troch), mnohostranné OPO sa oproti dvojstrannym,
stali normou." V oblasti mnohostrannych PYD OPO je zémerom podrobne monitorovat dalsi roz-
vOj.

Ziadosti o PVD OPO
Uvod

Hoci vo svojej podstate PVD OPO zahffia dohodu medzi sprédvami dani, na to, aby bol proces
Uspesdny, vyzaduje sa znaénd angaZovanost dafiovnika alebo dafiovnikov. Této East sa zaobe-
r& prvymi $tédiami v tomto procese, a to Ziadostou o PYD OPO, ktord je obyéajne iniciovand da-
novnikom (dafovnikmi). (Pozndmka: Niektoré spravy dani uvazuji o tom, Ze by mali prevziaf
iniciativu a aktivne povzbudit dafiovnikov, aby vo vhodnej situécii predloZili Ziadost, napriklad
po ukonéeni auditu alebo analyzy rizik.) Akondhle sa rozhodne, Ze PYD OPO je skutoéne vhod-
nd, prvotnd zodpovednost za poskytnutie dostatoénych informécii bude nevyhnutne spocivat na
darovnikoch tak, aby zG&astnené dafové sprévy mohli viest rokovania smerujice ku vzdjomne;j
dohode. Nésledne by mal dafiovnik predlozif podrobny névrh, ktory preskima prisluiné spréva
dani a mal by byt pripraveny poskytnif spréve dani dal3ie informdcie, tak ako ich poZzaduje.

Predbezné rokovania

Znakom mnohych domécich procedir pre dosiahnutie jednostranného OPO je schopnost usku-
toénif predbezné stretnutie (alebo stretnutia) skér ako sa predloZi oficidlna Ziadost. Takéto stret-
nutie (alebo stretnutia) ddva dafiovnikovi prileZitost diskutovat so sprédvou dani o vhodnosti
OPO, o druhu a rozsahu informdcii, ktoré mézu byt poZadované a o rozsahu poZadovanych
analyz pre dokonéenie Gspesného OPO (napriklad rozsah analyzy &innosti sesterskych spolog-
nosti; identifikdcia, vyber a Gprava porovnatelnych prikladov; potreba a velkost trhu, odvetvové
a geografickd analyza). Tento postup ddva tiez dafiovnikovi prilezitost diskutovat o obavdch ty-
kajicich sa odtajnenia a ochrany ddajov, podmienok OPO a pod. Skisenosti vieobecne ukdza-
i, Ze schopnost uskutoénif takéto predbezné rokovania urychluje proces nésledného
oficidlneho névrhu PYD OPO.

V suvislosti s PYD OPO schopnosf prislusnych dradov viest predbezné rokovania s dafiovnikom
(dafiovnikmi) méze byt uzitoénd. Okrem vyssie uvedenych skutoénosti, takéto rokovania by moh-
li byt uZito¢né na preskimanie, & okolnosti pre PYD OPO boli vhodné, napriklad &i boli nejaké
Jfazkosti alebo pochybnosti tykajice sa vykladu alebo aplikacie Zmluvy”.

Predbezné stretnutie méze tieZ zohrdvat délezitd Ulohu pri objasiovani oéakdvani a cielov da-
novnika (dafiovnikov) a sprévy dani. Taktiez poskytuje prileZitost vysvetlif proces, politiku sprévy
dani v PVD OPO a poskytuje podrobnosti o kazdom postupe v domdcom préavnom predpise

Podrobneisie pozri dokument OECD: Zdafovanie obchodnych a finanénych nastrojov (1998).
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s vplyvom na uskuto&hovanie dohody po jej uzavreti. Pokial ide o obsah névrhu, sprava dani
mdze suéasne poskytndt ndvod a stanovit éasovy rdmec pre vyhodnotenie a uzavretie vzdjom-
nej dohody. Spravy dani by mali publikovat vieobecné ndvody o procesoch PYD OPO v silade
s odpord&anim pre iné druhy vzdjomnych dohéd tak, ako je to uvedené v odsekoch 4.61 - 4.62
Smernice o transferovom ocefiovani.

Predbezné stretnutia sa mézu uskutoénit bud” anonymnym alebo neanonymnym spésobom, v zé-
vislosti od domdcich zvyklosti a praxe. Ak je zaloZeny na anonymite, aj tak sa budd poZadovaf
dostatoéné informdcie o operdcidch, aby bolo dané rokovanie Géelné. Forma stretnuti by sa
mala dohodndf medzi zGastnenymi stranami a predbezné stretnutie méze maf charakter od ne-
oficidlneho rozhovoru az k oficidlnej prezentécii. Oby&ajne je v zdujme dafiovnika poskytndf
spréve dani struény zdpis, ktory naértdva hlavné body rozhovoru. Na dosiahnutie ciela, ktorym
je uskutoénenie neoficidlneho rozhovoru o potenciondlnej vhodnosti Ziadosti PVD OPO a jej
pravdepodobného rozsahu, o primeranosti metédy alebo o druhu a rozsahu informdcii zabez-
pecenych dafiovnikom, méZe byf poZadované aj viac ako jedno predbezné stretnutie.

Pokial ide o neoficidlne rozhovory s dafiovnikom (dariovnikmi), pre prisluiné drady méze byf
uzitoénd véasnd vymena nézorov o vhodnosti PVD OPO. Tym by bolo mozné vyhnit sa zbytod-
nej préci, keby sa ukdzalo, Ze G¢ast jedného z prisludnych dradov je nepravdepodobnd. Tieto
rozhovory mézu mat neoficidlnu podobu a nutne nevyZaduji oficidlne osobné stretnutie. M6Zu
sa tiez vyskytnit prileZitosti, aby sa takéto vymeny uskutoénili v priebehu beznych stretnuti a roko-
vani medzi Gradmi.

Ndévrhy na zaéatie PYD OPO
a) Uvod

Ak si dafovnik Zeld postipit Ziadost o PVD OPO, je potrebné, aby urobil podrobny ndavrh pri-
slusnej spréve dani v stlade so vietkymi domdcimi procedurélnymi poziadavkami, napriklad
aby vyplnil Ziadost na prisluinej domdcej sprave dani. Z hladiska PVD OPO, G&elom névrhu do-
fRovnika je poskytndt prislusnym Gradom vietky informdcie potrebné na vyhodnotenie névrhu
a na uskutoénenie rozhovorov o vzéjomnej dohode. Krajiny maji vela spdsobov, ktoré zaruéia,
ze prisluiné Urady dostan( potrebné informdcie. Jednym zo spdsobov je, Ze dafovnik méze
predloZif ndvrh priamo prislusnému Gradu. Iny spdsob ako dosiahnut tento ciel je, aby dafiovnik
poskytol d'aldim zG&astnenym jurisdikcidm képiu doméceho ndvrhu na OPO. Idedlne by bolo,
keby sa na vietkych predbeznych rokovaniach vytvorila presnd forma a obsah névrhu.

b) Cinnosti obvykle zahrnuté v procese PYD OPO

Rozsah PVD OPO by mohol zdvisiet na poZiadavkéch zdéastnenych jurisdikcii, rovnako ako aj
na poziadavkdch dafovnika. MéZe sa pouzit na vyriedenie otdzok pokrytych élankami 7 a 9
Modelovej dafiovej zmluvy OECD a mohla by stanovit rozsah, v akom mézu vznikaf zisky v pri-
slusnych jurisdikcidch.

PVD OPO méze pokryf vietky otdzky transferového ocefiovania dafiovnika (alebo élenov skupi-
ny NNS), alebo méze byt obmedzend napriklad na jednotlivi transakciu, skupiny transakeii, ur-
¢ité druhy vyrobkov alebo len na niektorych ¢lenov skupiny NNS. Hoci si niektoré krajiny
uvedomuiji potrebu pruznosti v tomto procese, maji obavy tykajice sa vhodnosti $pecifickych
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otdzok OPO. Izolované vyhodnotenie niektorych otdzok mézZe byt tazké napriklad tam, kde
transakcie zahrnuté v ndvrhu st 0zko spojené s transakciami, ktoré navrh nepokryvajo, alebo kde
je nutné analyzovat otézky transferového ocefiovania v Sirsich sovislostiach, pretoze zahrnuji
zdmerné protipoziadavky (pozri odsek 1.60 - 1.64 Smernice o transferovom ocefovani).

PVD OPO méze pokryvat ajiné otdzky nez metodiku transferového ocefiovania za predpokla-
du, Ze tieto dalSie otdzky si dostatoéne jasne spojené s podstatnymi otdzkami transferového
ocefiovania tak, aby stdlo za to poksit sa vyriesit ich vopred a za predpokladu, Ze ostatné otdz-
ky spadaji do podmienok ¢lénku o vzdjomnej dohode prislusnej zmluvy. Této vec by sa mala
rozhodndf medzi dotknutymi stranami pre kaZdy pripad osobitne.

c) Obsah névrhu PVD OPO

Obsah ndvrhu a rozsah nevyhnutne podpornych informécii a dokumentécie bude zdvisiet na
skutoénostiach a okolnostiach kazdého pripadu a na poZiadavkdch jednotlivych zicastnenych
sprdv dani. Preto sa nepovazuje za praktické vymenovaf alebo presne definovat, ¢o by sa malo
predlozZit. Hlavnou zdsadou by viak malo byt poskytnutie informdcii a dokumentdcie nevyhnut-
nej na objasnenie skutoénosti, délezitych pre navrhovani metodiku, a ukdzat jej pouzitie v sila-
de s prislusnym &ldnkom danej zmluvy. Navrh by sa mal preto zhodovaf so vieobecnymi
pokynmi Komentéra Modelovej dafiovej zmluvy OECD k prisludnym &lédnkom, spolu s pokynom
pre aplikdciu principu nezdvislého vztahu éldnku 9 Smernice o transferovom ocefovani v pripa-
doch zahfiajicich transferové ocefiovanie medzi prepojenymi spolonostfami.

Co sa tyka podpornych informdcii a dokumentdcie, ktord sa md prilozif, mali by sa vziat do Gva-
hy pokyny v kapitole IV (odsek 4.155 - 158) a v kapitole V Smernice o transferovom ocefiovani,
ktoré sa tykajo poziadaviek na dokumentdciu. Aviak, vzhladom na budicu povahu zvaZovane;
dohody méze byt potrebné doplnit odlisné druhy informdcii nez ako je to v pripadoch vzdjom-
nych dohéd, ktoré sa vzfahuji iba na transakcie uz uskutoénené. A hoci je potrebné pozname-
naf, Ze niZiie uvedeny zoznam svojou povahou nie je vy&erpdvajici alebo nariad'ujici, ako
ndvod mézu mat pre PYD OPO celkovy vyznam nasledovné informdcie:

a) transakcie, vyrobky, obchody alebo dohody, ktoré budi v ndvrhu zahrmuté; (v pripade potre-
by vrdtane struéného vysvetlenia preco neboli zahrnuté vietky transakcie, vyrobky, obchody
alebo dohody dafovnika (dafovnikov) uvedené v Ziadosti);

b) podniky a stéle prevadzkarne zapojené do tychto transakcii alebo dohéd;
c) ind krajina alebo krajiny, ktoré boli poZiadané, aby sa zd&asthnili;

d) informdcie tykajice sa celosvetovej organizaénej $truktiry, histérie, ddajov z finanénych vy-
kazov, vyrobkov, &innosti a aktiv (hmotnych a nehmotnych) vietkych prepojenych spoloénos-
ti, ktorych sa to tyka;

e) popis navrhnutej metédy transferového ocefiovania a podrobné informécie a analyzy pod-
porujice tito metddu, napr. identifikdcia porovnatelnych cien alebo rozpéti a oéakdvaného
rozsahu vysledkov a pod.;

f) predpoklady podporujice navrh a diskusiv o G&inku zmien v tychto predpokladoch alebo
inych udalostiach, ako si neoéakdvané vysledky, ktoré by mohli ovplyvnit trvanie platnosti
navrhu;



3/2002 FINANCNY SPRAVODAJCA 253

40.

41.

42.

g) G&tovné obdobia alebo dariové roky, ktoré budi pokryté;
h) celkovy popis trhovych podmienok (napr. trendy v priemysle a konkurenéné prostredie);

i) diskusia o vietkych délezitych dodatoénych dafovych otédzkach, ktoré vyplynuli z navrhnutej
metodiky;

i) diskusia a preukdzanie siladu s prislusnym domdcim prédvnym predpisom, s ustanoveniami
dafovych zmldv a ndvodmi OECD, ktoré sa tykajo névrhu; a

k) akékolvek iné informdcie, ktoré mézu mat vplyv na si¢asnd alebo navrhnutd metédu transfe-
rového ocefovania a na podstatné Gdaje pre ktordkolvek stranu v Ziadosti.

V zostdvajicej Easti sa podrobneijsie pojedndva o najdélezitejSich bodoch z vyssie uvedeného
zoznamu.

d) Porovnatelnd informdcia o cendch

Povinnostou dafovnika je navrhndt diskusiu o dostupnosti a pouziti porovnatelnej cenovej infor-
mécie. T&4 by mala obsahovat popis, ako bolo vykonané vyhladanie porovnatelného pripadu
(vrétane pouzitého vyhl'addvacieho kritéria), aké Gdaje vzfahujice sa na nekontrolované trans-
akcie boli ziskané a ako boli takéto Gdaje prijaté alebo odmietnuté ako porovnatelné ddaje. Dao-
Rovnik by mal tiez uviest porovnatelné transakcie siasne s vykonanim Opravy podstatnych
rozdielov, ak nejaké su, medzi kontrolovanymi a nekontrolovanymi transakciami. V pripadoch,
kde nie je mozné identifikovaf porovnatelné pripady, by mal dafovnik ukézat, s odvolanim sa
na prisludny trh a finanéné Gdaije (vrétane internych Gdajov dafovnika), ako presne zvolend me-
téda odrdza princip nezdvislého vztahu.

e) Metéda

Ndavrh PYD OPO by mal poskytovaf dplny popis zvolenej metédy. V pripadoch tykajicich sa
prepojenych spoloénosti, by mala zvolend metéda vziaf do Gvahy ndvod obsiahnuty v Smerni-
ci o transferovom ocefiovani pre aplikéciu principu nezévislého vztahu &ldnku 9 Modelovej
dafovej zmluvy OECD. V odseku 1.70 Smernice o transferovom ocefiovani sa uvddza, Ze
.Navyse, méze sa pouzit akdkolvek metdda, ak je jej aplikécia élenmi skupiny NNS zapoje-
nych do transakcie alebo transakcii, na ktoré sa metédy aplikuji a taktiez sprévou dani v juris-
dikcidch vietkych tychto Elenov akceptovatelnd” (pozn. prekladatela: odpordéame nahradit
znenie Casti textu v odseku 1.70 Smernice o transferovom ocefovani tymto horeuvedenym tex-
tom). Smernica na pouZitie metdd transferového ocefovania je obzvlést délezitd v sivislosti
s PVD OPO, pretoze je tu moznost dopredu sa dohodnit o metdde, ktoré sa pouzije. PouZitie
metédy by malo byt podporené Gdajmi, ktoré je mozné ziskat a upravovat v priebehu PYD
OPO bez toho, aby sa klddlo velké bremeno na dafiovnika, a ktoré je mozné opétovne posu-
dif a overit sprédvami dani.

Danovnik by mal v prijatelnom rozsahu predloZit analyzu G¢inkov uplatnenia zvolenej metédy
alebo metéd poéas navrhnutého obdobia dohody. Takdto analyza bude nevyhnutne zaloZené
na navrhnutych vysledkoch, a teda budd potrebné podrobnosti o predpokladoch na zdklade
ktorych boli odhady urobené. Nédpomocnou méze byt taktiez ilustrécia G&inkov uplatnenia meté-
dy alebo metéd OPO pre obdobie bezprostredne predchddzajice OPO obdobiu. UZitoénosf
tejto analyzy, dokonca i len ako ilustrécia, bude zavisiet od skutonosti a okolnosti stvisiacich
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s transakciami, porovnatelnych s tymi, ktoré sa uplatnia na budice transakcie oéakdvané v zmys-
le ndvrhu.

f) Rozhodujice predpoklady

Pri vstupe do PYD OPO vo vzfahu k ocefiovaniu neuskutoénenych kontrolovanych transakcii na
principe nezdvislého vzfahu je potrebné urobit uréité predpoklady o prevédzkovych a ekono-
mickych podmienkach, ktoré ovplyvnia tieto transakcie, ked sa uskutoénia. Dafiovnik by mal
v ndvrhu popisat predpoklady, na ktorych je zaloZend schopnost metédy presne vyjadrit ocene-
nie buddcich transakcii na principe nezdvislého vztahu. Okrem toho by mal vysvetlif, ako sa zvo-
lend metdda uspokojivo vyrovné so zmenami v tychto predpokladoch. Predpoklady st
oznacované ako ,rozhodujice” v pripade, ak by sa skutoéné podmienky, ktoré existuji v ase
vyskytu transakcie, mohli [iif od podmienok, o ktorych sa predpokladalo, Ze existujd, v takom
rozsahu, Ze schopnost metédy spolahlivo odrazif ocefiovanie na principe nezdvislého vzfahu je
naruiend. Ako priklad by mohla poslizif zédsadnd zmena na trhu vyplyvajica z novej technolé-
gie, vlddnych nariadeni alebo rozsiahlej straty spotrebitelského dopytu. V takom pripade tato
odchylka mézZe znamenat, Ze dohodu by bolo potrebné prepracovat alebo zrusit.

Za G&elom zvysenia spolahlivosti metodiky PYD OPO, dafiovnici a sprévy dani by sa mali pok-
sif o identifikovanie rozhodujicich predpokladov, ktoré st podla moznosti zaloZené na pozoro-
vatelnych, spolahlivych a nezdvislych Gdajoch. Takéto predpoklady nie s obmedzené na
prvky, ktoré spadaji do rozhodovania daiovnika. Kazdd skupina rozhodujicich predpokladov
vyZzaduje, aby bola 3it4 na mieru na individudine okolnosti dafiovnika, konkrétne obchodné
prostredie, metédu a druh transakcii, ktorych sa to tyka. Nemali by byt ponimané prilis zko tak,
aby ohrozili istotu, ktord dohoda poskytuje, mali by viak obsahovat taky Siroky rozsah moZnosti
v podstatnych skuto&nostiach, aby to strany zd&astnené na dohode povazovali za uspokoijivé.
Aviak vo vieobecnosti, a len ako priklad, by mohli rozhodujice predpoklady zahrnovat:

a) osvojenie si prisluiného domdceho prévneho predpisu a ustanoveni zmluvy;
b) predpoklady o vy3ke tarif, ciel, dovoznych obmedzeni a vlddnych nariadeni;

c) predpoklady o ekonomickych podmienkach, trhovom podiele, trhovych podmienkach, ko-
nednych predajnych cendch a objeme predajov;

d) predpoklady o povahe &innosti a rizik podnikov zapojenych v transakcidch;

e) predpoklady o vymennych kurzoch, Grokovych mierach, o odhade Gveruschopnosti a kapité-
lovej strukture;

f) predpoklady o riadeni alebo finanénom Gctovnictve a klasifikécii prijmov a vydavkov; a

g) predpoklady o podnikoch, ktoré budi pésobif v kazdej jurisdikcii a o forme, v ktorej tak ugi-
nia.

Vopred stanovit parametre pre prijatelnd droved odchylok pri niektorych predpokladoch méze
byt velmi ndpomocnym, aby sa dosiahla potrebnd pruznost. Takéto parametre je potrebné sta-
novit individuélne pre kazdi jednotlivd PYD OPO a mali by byt si¢astou rokovani medzi prislu$-
nymi Gradmi. Predpoklad by sa stal ,rozhodujicim” a uvaZzovalo by sa o opatreni iba v pripade,
keby odchylka od predpovede prekrocila parameter. Kazdé prijaté opatrenie by mohlo zdvisief
od povahy predpokladu a Grovne odchylky.
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Pokial sa vie, ze spolahlivost navrhnutej metédy transferového ocefiovania je citliva na kolisanie
vymenného kurzu, bolo by rozumné navrhnit metédu, ktord by bola schopné prispésobit sa uréi-
tému stupiiu ocakévaného kolisania, napriklad vykonanim cenovej Gpravy zohl'adfiujicej pohy-
by vymennych kurzov. Mohlo by sa tieZ vopred dohodnif, Ze pohyby v oboch smeroch do vysky
X % nebudd vyzadovaf Ziadny zdsah, zatial ¢o pohyby vyssie ako X %, ale mensie ako Y % pod-
nietia ndsledné preverenie metédy, aby sa ubezpecilo, Ze nadalej zostdva vhodnou, zatial ¢o
pohyb vy3§i ako Y % by mohol znamenat, Ze rozhodujici predpoklad bol naruseny a ndsledne
bude potrebné znovu prerokovat PYD OPO. Tieto parametre by bolo potrebné stanovit indivi-
dudlne, pre kazdi jednotlivd PYD OPO a tvorili by &ast rokovani medzi prislusnymi dradmi.

g) Neoéakdvané vysledky

Problém méze nastaf vtedy, ked' vysledky uplatnenia metodiky transferového ocefiovania dojed-
nanej v PVD OPO nespiﬁa]ﬁ oakdvania jednej zo strén, pretoze tdto strana méze skimat, i
rozhodujice predpoklady a metéda, ktori podporujy, so este stdle platné. Riedenie takychto oté-
zok méze zabraf znaény &as a Usilie, negujic tak jeden z cielov celkového procesu. MoZnym
rieSenim tohto problému je zapracovanie dostatoénej flexibility do névrhu tak, aby sa vyrovnal
s moznymi zmenami v skutonostiach a okolnostiach, aby tak pravdepodobnost, Ze nastand neo-
cakdvané vysledky bola mensia, a tym by tu bolo mensie riziko, Ze dohodu o PYD OPO vyché-
dzajicu z ndvrhu bude potrebné opétovne prerokovat. Ndavrh musi, samozrejme, stdle
zodpovedat principu nezdvislého vzfahu.

Jednym zo spdsobov ako dosiahnuf vy33ie uvedeny ciel, je navrhnif metédu, ktord primerane
poéita s pravdepodobnymi zmenami v skutoénostiach a okolnostiach; napriklad niektoré odchyl-
ky medzi navrhnutym a skutoénym objemom predajov mézu byt este na zadiatku zapracované
do metodiky ocefiovania zahrnutim klauzil o budicich cenovych Gpravdch alebo povolenim,
aby sa ceny menili podla objemu. Povoleny stupei odchylky by mal byt stanoveny v zdvislosti
od toho, &o by bolo prijate/né nezdvislymi stranami.

Iny spdsob ako dosiahnut zvy3enie istoty, je sthlasit s prijatelnym rozpétim vysledkov vychddza-
jucich z uplatnenia metédy PYD OPO. Aby sa dodrZal princip nezdvislého vztahu, toto rozpétie
by sa malo dohodnif vopred so vietkymi zG&astnenymi stranami tak, aby sa zabranilo pouzitiu
spatného pohladu a mal by byt zaloZeny na tom, na éom by sa nezdvislé strany dohodli v porov-
natelnych situdcidch (pozri odseky 1.45 - 1.48 k diskusii o poiati rozpétia). Napriklad velkost
jednej polozky ako je licenény poplatok, by mohla byt uznand dovtedy, pokial by v rdmci uréité-
ho rozpdtia zostala vyjadrend ako podiel na ziskoch.

Ak vysledky spadaji nad rémec dohodnutého rozpdtia, opatrenie, ktoré sa prijme by malo zévi-
sief od toho, o bolo dohodnuté v névrhu v silade s poZiadavkami stran. Niektoré strany si nemu-
sia Zelaf znd3af riziko spojené s tym, Ze vysledky budi podstatne odlisné od toho, o oéakavali.
Pojem rozpdtia by pouzili ako prostriedok pre uréenie, &i bol narudeny rozhodujici predpoklad,
neZ na to, aby sa vyhlo neoéakdvanym vysledkom, a preto mézu sthlasit s tym, aby PYD OPO
obsahovala mechanizmus pre Gpravu vysledkov tak, aby tieto spadali do vopred dohodnutého
rozpdtia.
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h) Dizka trvania PYD OPO

Vo svojej podstate sa OPO uplatiivje na budice transakcie, a preto sa md rozhodnit o otdzke,
ako dlho to bude trvat. Pokial ide o vhodnd dizku trvania procesu, existujo dve skupiny proti-
chodnych cielov, ktoré ovplyviiuji rokovanie. Na jednej strane je Ziaduce mat dostatoéne dlhé
obdobie na to, aby sa zaobchddzaniu poskytol primerany stupef istoty. Inak by nemuselo staf
za to vynakladaf pociatoéné Usilie o vyriedenie moznych problémov transferového ocefovania
vopred, ¢o je v protiklade s tym, Ze sa naliehavé problémy riesia iba ked vzniknd prostrednic-
tvom beznej kontroly alebo pri procedirach kontroly dafiového priznania. Na druhej strane,
dlhotrvajici proces ini predvidanie budicich podmienok, na ktorych st rokovania o dosiahnuti
vzdjomnej dohody zaloZené, menej presnymi, a tym vznikaji pochybnosti o spolahlivosti ndvr-
hov PYD OPO. Primerany kompromis medzi tymito dvomi cielmi bude zdvisiet od niekolkych fak-
torov, ako je napr. pracovitost, zahrnuté transakcie a ekonomické podmienky. Dizka trvania by
mala byf preto predmetom rokovani prisludnych dradov od pripadu k pripadu. Skisenost do-
dnes ukézala, Ze PYD OPO by mohla trvat v priemere 3 az 5 rokov.

Dokonéenie PVYD OPO
Uvod

Uspech procediry PYD OPO, ako alternativa k spoliehaniu sa vyluéne na tradiénd kontrolu ale-
bo kontrolné techniky, zavisi vo velkej miere na zodpovednosti vietkych G&astnikov. Schopnost
prisludnych dradov rychlo dospiet k dohode bude zdvisiet jednak od ich &innosti a predovietkym
aj od ochoty dafovnika (dafiovnikov) poskytnidt €o najrychlejsie vietky potrebné informdcie. Po-
kial sa PYD OPO neodsuthlasi edte pred uplynutim obdobia, ktoré bolo navrhnuté v Ziadosti da-
Rovnika, podstatne sa zniZi uZitoénost tohto procesu tak pre dafiovnikov, ako aj pre dafiové
drady. Takéto oneskorenie mdzZe spdsobit to, Ze pri vyhodnocovani névrhu bude fazsie vyhndf
sa pouzitiu spatného pohladu, pretoze vysledky uplatnenia metédy za vaésiv East obdobia na-
vrhnutého PVD OPO budi zndme. Ciel, ktorym je rychle vyrie$enie do budicnosti, nebol, pocho-
pitelne, pri relativne pociatoénom $tddiu vyvoja procesu PYD OPO v minulosti vZdy splneny.
Samozrejme, Ze isty odklad v proceduire je v uré&itom rozsahu nevyhnutny; PYD OPO md tenden-
ciu obsiahnuf rokovania s velkymi dafovnikmi, so sthrnom skutoénych vzoriek a so zloZitymi
pravnymi a ekonomickymi otdzkami, z ktorych vietky vyzaduji éas a zdroje na ich pochopenie
a vyhodnotenie.

Dafové Urady si vyzyvané k tomu, aby viade kde je to mozné, venovali primerané zdroje a kva-
lifikovany persondl na postup, aby sa zabezpedilo, Zze pripady budd prerokované rychlo a efek-
tivne. Niektoré dafiové drady si méZu Zelaf zlepsit Géinnost svojich programov PVD OPO
stanovenim si neformdlnych cielov tykajicich sa dizky Easu potrebného na dokongenie procesu
a zverejiiovanim priemerného &asu potrebného na dokonéenie. Jednotlivi zmluvni partneri mézu
tieZ sthlasif so stanovenim neformélnych cielov pre dokonéenie ich dvojstrannych rokovani.
S prihliadnutim na Zasté komplexné a zlozZité vzorky Gdajov, na pripadni potrebu prekladov
a pomernU novotu dohdd, nie je v tomto $tadiu Ziaduce stanovif viac konkrétnych alebo zévéaz-
nych cielov pre uzavieranie PYD OPO. Akondhle sa ziska viac skdsenosti s procesom PVD OPO,
bude vhodné stanovit si viac konkrétnych cielov tykajicich sa ¢asu nevyhnutného na dokonéenie
v budicnosti.

Ak uz spravy dani obdrzali ndvrh dafovnika, mali by sa vzdjomne dohodnit na koordindcii pre-
skdmania, vyhodnotenia a rokovani o PYD OPO. Proces PVD OPO méze byt vhodne rozdeleny
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do dvoch hlavnych etdp; (1) zistovanie skutoénosti, preskimanie a vyhodnotenie a (2) rokove-
nie medzi prislunymi dradmi, pri¢om o kazdom z nich sa podrobnejSie pojedndva niZiie.

Zistovanie skutoénosti, preskimanie a vyhodnotenie
a) Vseobecne

Pri preskdmavani ndvrhu PYD OPO, sprévy dani mézu podniknit akékolvek kroky, ktoré pokla-
daji za vhodné v danych okolnostiach, aby sa proces vzdjomnej dohody uskutoénil. Tieto kroky
zahfiajy, ale nie st obmedzené na: poZiadavky na dodatoéné informdcie, ktoré sa povazuji za
délezité pre preskimanie a vyhodnotenie ndvrhu dafiovnika, vykonanie préce v teréne (napri-
klad névstevy prevadzkovych priestorov dafovnika, rozhovory so zamestnancami, preskimanie
finanénych alebo manazérskych operdcii atd.) a zapojenie potrebnych expertov. Sprévy dani
sa tiez mdZu odvolat na informdcie ziskané z inych zdrojov vrétane informdcii a ddajov o porov-

natelnych dafovnikoch.

Ciel'om tohto $téddia procesu PVD OPO je, aby prislusné zicastnené drady mali k dispozicii viet-
ky délezité informdcie, Gdaje a analyzy, ktoré potrebuji pre rokovania. Tam, kde jedna sprava
dani ziskala od dafovnika dodatoéné informdcie k predmetu PVD OPO, napriklad na stretnuti so
zamestnancami dafovnika, dafiovnik ako aj spréva dani by mali zabezpelit, Ze takéto informa-
cie dostane aj druhd zicastnend sprava dani (spravy dani). Prisluiné drady by mali medzi sebou
a dafiovnikmi zriadif vhodny mechanizmus, ktorym by sa potvrdila Gplnost a podrobnost doku-
mentov a informdcii poskytnutych dafiovnikom (dafovnikmi). PoZiadavky ziéastnenych prislus-
nych Gradov by mali byt respektované. Napriklad, mnohé jurisdikcie pozadujd, aby boli
poskytnuté vietkym prislusnym zi&astnenym Gradom nielen tie isté redlne informdcie, ale pokial
je to uskutoénitelné, aby boli dostupné v rovnakom &ase vietkym.

Buduci charakter PVD OPO mnohokrét zahffia poskytnutie obchodnych informdcii dariovnikom,
ktoré sa tykajo predpovede, &o je urcite omnoho citlivejsie na odtajnenie, nez informdcia poskyt-
nutd nésledne po udalosti. V stlade s tym, aby bolo zaistené, Ze dafovnici budi déverovaf pro-
cedire PYD OPO, sprévy dani by mali zabezpeéif, aby informdcie dafovnika poskytnuté
v procese PYD OPO boli predmetom rovnakého stupiia ochrany utajenia tajnych, dévernych
a osobnych informdcii podla prisluiného domdaceho pravneho predpisu ako akdkolvek in& infor-
mécia dafovnika. Okrem toho tam, kde dochddza podla podmienok dafiovej zmluvy k vymene
informdcii medzi prisludnymi Gradmi, takéto informdcie sa mézu odtaijnif iba v stlade so $pecific-
kymi podmienkami zmluvy a akdkolvek vymena musi byt v silade s éldankom (¢&lédnkami) o vyme-

ne informdcii prislusnej zmluvy.

Vo vieobecnosti, kde je to potrebné, by prisluiné trady mohli viest simulténne, nezévislé skima-
nia a hodnotenia névrhu dafovnika za pomoci $pecialistov z oblasti transferového ocefovania,
priemyslu alebo akychkolvek inych $pecialistov z ich spravy dani. V uréitych pripadoch méze
byf v3ak G&innejsie maf isty stupen spoloéného ziskavania skutonosti. MéZe to maf rézne formy,
od prileZitostného spolo&ného ziskania skutolnosti pri stretnuti alebo pri ndviteve na mieste, az
po pripravu spoloé&nej sprévy delegovanymi pracovnikmi k pripadu, ako sa to uvédza v odseku
4.55 Smernice o transferovom ocefovani.
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b) Uloha dariovnika pri zistovani skutoénosti, pri procese skimania a hodnotenia

Za G&elom urychlenia procesu by dafiovnici mali niest zodpovednost za zabezpedéenie, ze pri-
slusné Grady majo k dispozicii tie isté skutonosti, Ze maji vietky informécie, ktoré potrebuji
a Uplne poznaji problém skér, nez za&nl rokovaf. Toto je mozné dosiahnuf tak, Ze informdcie
ziskané dafiovnikom beZnym spdsobom, vyZiadané jednou sprévou dani, sa poskytnd v rovna-
kom Case inej sprave dani, pripravou a doruéenim zédznamov o stretnutiach vo veci zistenia sku-
toénosti jednou sprévou dani inej sprave dani a tam, kde je to logisticky a ekonomicky
uskutoénitelné, podporou stretnuti za G6&elom spolo¢ného ziskania faktov. Dafovnik by mal tiez
zariadit, aby sa urobil kazdy potrebny preklad a mal by zaistit, Ze nebude existovaf Ziadne ne-
primerané zdrzanie v odpovedi na Ziadosti o dodatoéné relevantné informdcie. Taktiez by mal
byf opravneny, ak je to vzdjomne vhodné a uzitoéné, poradit sa so svojimi sprédvami dani, ked'je
névrh podrobovany skdmaniu a hodnoteniu, a mal by byt informovany o vyvaoiji.

Vedenie rokovani prislusnymi Gradmi
a) Koordindcia medzi prislugnymi dradmi

Vela krajin déva prednost tomu, aby boli naplno zapojené do procesu od samého zaéiatku
a praju si Uzko spolupracovat s ostatnymi kompetentnymi orgdnmi. Iné krajiny obmedzuji svoje
zapojenie na skimanie a pripomienkovanie ndvrhov na PYD OPO tak, ako sa postupne priblizu-
i0 ku kompletizécii. Doporuéuje sa, aby sa zd&astnené sprévy dani z dévodu obmedzenosti
zdrojov zapoijili do procesu uZ v poéiatoénom $tddiu, pretoze to by malo zvysit G¢innost procesu
a pomécf predist zbytocnym zdrzaniam pri uzatvérani vzdjomnej dohody.

Prislusné Grady by mali viest rokovania o vzéjomnej dohode podla éasového harmonogramu.
To si vyzaduje disponovat v procese dostatoénymi zdrojmi a primerane zruénym personélom. Je
Ziaduce, aby prisluiné drady prerokovali a skoordinovali primerany pldn &innosti s ohfadom na
také skutoénosti ako napr.: uréenie kompetentnych pracovnikov, vymena informdcii, koordindcia
posudenia a vyhodnotenia ndvrhu, predbeZny rozvrh terminov pre dalsie konzultécie, vyjedné-
vanie a uzavretie prijatelnej dohody. Stupef zapojenia sa a pozadované prostriedky by mali
byf prispdsobené individudlnym poZiadavkdm kazdého pripadu.

Skisenost tiez ukdzala, Ze véasné a &asté rokovania medzi prislusnymi dradmi vz v ¢ase, ked
problémy v procese vznikaji, mbéZe napoméct a zabranif neprijemnym prekvapeniam. Z charak-
teru PYD OPO vyplyva, Ze Easto sa vyskytuji zdvazné problémy, ktoré jednoducho nemézu byt
rieSené vymenou pisomnych stanovisk, takze sa méze pozadovaf oficidlna vymena ako napr.
vzdjomné stretnutia medzi prislu§nymi Gradmi. Poméct by mohlo pouzitie konferenénych spojeni
alebo video konferencia.

b) Uloha dafiovnika pri rokovaniach prisluinych dradov

Uloha dafiovnika v tomto procese je nevyhnutne obmedzenejiia ako v procese hladania névrhy,
pretoze dokoné&enie PVD OPO je proces medzi dvoma vladami. Prisluiné Grady mézu vyslovif
sohlas s tym, aby dafovnik predniesol faktické a prévne otdzky skér, ako sa zaé&n samotné roko-
vania, na ktorych by sa dafiovnik nemal zGéastnif. Poméckou méZe byt to, ked sa zabezpedi, ze
danovnik je k dispozicii na telefonické zavolanie, aby mohol odpovedaf na faktické otazky, kto-
ré mézu vyplyndt z rokovani. Dafiovnik by sa mal pri tom vyhndt uvédzaniu novych skutkovych
informdcii alebo robif dodatoéné prehldsenia. Dafové Grady si budd musief vyziadat Eas na



3/2002 FINANCNY SPRAVODAJCA 259

64.

65.

66.

preskdmanie takych pripadov, a toto nutne spdsobi odloZenie koneéného rozhodnutia o navrho-
vanej PVD OPO. Informécie takéhoto druhu by sa preto mali poskytnif pred rokovanim.

c) Odstupenie od procesu OPO

Dafovnik alebo spréva dani mézu kedykolvek odstipit od procesu PYD OPO. Aviak odstipe-
nie od tohto procesu, zvl&3f v neskor$om $tddiuv a bez ndlezitého dévodu, by mohlo byt odradzu-
jocim vzhladom na nevyhnutné plytvanie prostriedkov spdsobenych tymto krokom. Ked' sa
odstipi od Ziadosti o PVD OPO, dafiovnik, ani spravy dani by nemali maf voéi sebe Ziadne z&-
vazky a akékolvek predchddzajice zdruky a dohovory medzi stranami by nemali mat nad'alej
Ziadnu prévnu silu a G&inok, pokial by doméci pravny predpis nestanovil inak (napr. uZivatel'sky
poplatok za OPO by sa nemal refundovaf). Pokial by sprava dani navrhla odstipenie od proce-
su, dafovnik by mal byt vyrozumeny o dévodoch takéhoto konania a mala by mu byt dand prile-
Zitosf, aby sa k tomu vyjadril.

d) Dokument o uzavreti vzéjomnej dohody

Zi&astnené prisluiné drady by mali pripravit ndvrh vzéjomnej dohody, akondhle sa dohodli na
metéde a daldich terminoch a podmienkach. Méze sa staf, Ze napriek najlepsiemu Usiliv prislu$-
nych Gradov, navrhnuté vzdjomnd dohoda Uplne nevyliéi dvoijité zdanenie. Pred dokon&enim
névrhu by mala byt dafiovnikovi (dafiovnikom) poskytnuté moZnost na vyjadrenie, & takyto né-
vrh PVD OPO je preiho prijatelny. Bez predchddzajiceho sihlasu dafiovnika nie je mozné taku-
to dohodu zaviest.

PVD OPO bude mat formu pisomného dokumentu a o jeho obsahu, Gprave atd', rozhodni zd-
Castnené prisluiné Urady. Aby sa dosiahol poZzadovany ciel, ktorym je zabezpeéenie zrozumi-
telného zdznamu o vzdjomnej dohode, a aby sa dohoda 0&inne zrealizovala, mala by
obsahovat minimélne nasledovné informdcie, pripadne by sa mala odvolévat na tie miesta, kde
sa tieto informdcie v dokumentdcii ndvrhu PVD OPO nachddzaji:

a) ndzvy a adresy podnikov, ktoré st pokryté touto dohodou;
b) transakcie, dohody, alebo plany, dafiové roky alebo G&tovné obdobia, ktoré si zahrnuté;

c) opisanie dohodnutej metédy a dalsie s tym spojené néleZitosti, ako st napr. odsthlasend po-
rovnatelnost alebo rozsah o&akdvanych vysledkov;

d) definicia délezitych pojmov, ktoré tvoria zakladiu pre uplatnenie a kalkuldciu metédy (napr.
predaj, ndklady predaja, hruby zisk atd');

e) rozhodujice predpoklady, na ktorych je metéda zaloZend, nedodrzanie ktorych by vyvolalo
potrebu opdtovného rokovania o dohode;

f) vietky dohodnuté postupy zaoberajice sa zmenami faktickych okolnosti, ktoré nedosahujd
potrebu opatovného prerokovania dohody;

g) pokial je to mozné, dohodnit dafiové zaobchddzanie pridruZenych problémovych okruhoy;

h) terminy a podmienky, ktoré musi dafiovnik splnif, aby vzdjomné dohoda zostala v platnosti
spolu s postupmi, ktoré zabezpedia, Ze dafovnik tieto terminy a podmienky plni;
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67.

68.

69.

i) podrobnosti o zavézkoch dafiovnika voéi sprévam dani ako vysledok domdcej implementd-
cie PVD OPO (napr. vyroéné spravy, vykazy, ozndmenia o zmendch v rozhodujicich predpo-

kladoch atd.); a

i) potvrdenie, Ze za G&elom ochrany tajomstva dafiovnika a prislu§nych dradov v procese PVYD
OPO, v ktorom dochddza k volnej vymene informécii, vietky informdcie poskytnuté danovni-
kom v pripade PYD OPO (vrdtane totoznosti dafiovnika) budd chrénené pred odtajnenim
v &o najva&8om moznom rozsahu podla domdcich pravnych predpisov prisluinej jurisdikcie,
a ze vetky informécie vymenené medzi zainteresovanymi prislunymi dradmi, budi v to-
komto pripade chrdnené v silade s prislusnou dvojstrannou dafiovou zmluvou a aplikovatel-
nymi domdcimi prdvnymi predpismi.

Implementdacia PYD OPO
a) Realizovanie PYD OPO a zabezpedéenie potvrdenia pre dariovnika

Po tom, ako bola PYD OPO dohodnutd, zi&astnené dariové Grady potrebuji zabezpedit vyko-
ndvanie dohody vo vlastnych jurisdikcidch. Dafiové spravy by mali vydaf nejaké potvrdenie ale-
bo uzavrief dohodu s prisluinymi dafovnikmi, ktoréd sa zhoduje so vzdjomnou dohodou
uzavretou prislunymi zd&astnenymi Gradmi. Toto potvrdenie alebo dohoda by mala poskytndf
dafovnikovi istotu, Ze transakcie tykajice sa transferového ocefovania uvedené v PVD OPO ne-
budi upravované dovtedy, pokial bude dafiovnik dodrZiavat terminy a podmienky vzdjomne;
dohody tak, ako je to uvedené v tomto potvrdeni alebo dohode, a ak neurobil chybu alebo zavé-
dzajice vyhldsenia vrétane vyhlaseni vo vyroénej spréve. Terminy a podmienky by mali obsaho-
vat uréité predpoklady, ktoré by v pripade ich nedodrZania umoznili uskutoénenie Gpravy alebo
opdtovné zvézenie dohody.

Spdsob, akym je toto potvrdenie alebo dohoda urobeng, sa bude lisit v zdvislosti od jednotlivych
krajin a presnd forma bude zdvisiet od konkrétneho domdceho pravneho predpisu a jeho uplat-
Rovania. V niektorych krajindch bude mat potvrdenie alebo dohoda formu OPO podla prislu$-
nych vnitrodtdtnych postupov. Aby bola vzdjomnd dohoda realizovand efektivne, doméce
potvrdenie alebo dohoda, musi byt v silade s PYD OPO a poskytne dafiovnikovi minimdlne rov-
naky 0Zitok, ako je dohodnuté vo vzdjomnej dohode. Okrem toho tam, kde nebolo moZné dplne
vylGéit dvojité zdanenie, mé jedna zo zicastnenych jurisdikcii mozZnost podla vnitrostétnych
schvélenych postupov poskytndt jednostranni Glavu zo zostévajicej Casti dvojitého zdanenia.
Toto potvrdenie alebo dohoda méze tieZ zahfiaf dodatoéné skutoénosti vo vztahu k tym, ktoré
s0 uz obsiahnuté v PYD OPO, napriklad vnitrodtdtne dariové riesenie dodatoénych otézok, do-
datoéné vykazy alebo poZiadavky na dokumentdciu a vypliiovanie sprav. Bolo by vhodné veno-
vaf pozornost uisteniu sa, Ze Ziaden z dodatoénych vyrazov, ktoré obsahuje doméce potvrdenie
alebo dohoda, nie je v rozpore s pojmami obsiahnutymi v PVD OPO.

b) Moznost spétného uplatnenia (,Roll back”)

Tak ako sprévy dani ani dafiovnik nie sd v Ziadnom pripade povinni pouzif metodiku dohodnutd
ako siéast PYD OPO na dariové roky konéiace pred prvym rokom uplatnenia PVD OPO (&asto
pouzivany termin sp&tného uplatnenia ,Rolling back”). Takto postupovat by mohlo byt vskutku
nemozné, ak by potom prevlddli odlidné skutoénosti. Hoci sa metodika podla PYD OPO uplatni
az v buddcnosti, mdZe byf pouzitd i pri uréeni spracovania porovnatelnych transakcii v predché-
dzajicich rokoch. V niektorych pripadoch mézu byt transferové ceny v rémci PVD OPO predme-
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tom skdmania jednou sprdvou dani za G&tovné obdobie, ktoré bezprostredne predchddza
obdobiu PVD OPO. Této spréva dani a dafiovnik méZu vyjadrif svoje Zelanie vyuZit prilezitost
pre pouzitie odsthlasenej metédy uZ na riedenie tychto transferov alebo sledujioc vnitrodtatne
zdkonné normy, sa sprava dani méZe rozhodndf, & takdto Gpravu urobi, a to aj bez poziadavky
alebo sthlasu dafovnika. Ak chce maf dafovnik istotu, Ze ziska Ol'avu z dvojitého zdanenia,
bude potrebny sihlas druhej zG&astnenej spravy dani (sprév dani) so spétnym uplatnenim (,,roll
back”). MozZnost spatného uplatnenia (,roll back”) bude tiez zavisiet od prisluiného doméceho
pravneho predpisu a zmluvy, napriklad pokial ide o Easové obmedzenia.

Monitorovanie PVYD OPO

Pre spravy dani je délezité, aby dokézali zariadif, Ze dafiovnik dodrzi terminy a podmienky, na
ktorych je vzdjomné dohoda zaloZend, ato po celd dobu jej trvania. PretoZe vzdjomnd dohoda
je urobend medzi spravami dani a dafiovnik nie je zmluvnou stranou takychto dohovorov, spravy
dani sa musia spoliehat na vnitrodtatne potvrdenie alebo dohodu tak, aby bolo moZné monito-
rovaf dodrZiavanie dohodnutych podmienok dafiovnikom. Ak dafovnik nedodrzi terminy a pod-
mienky PYD OPO, je zbytoéné, aby sa PVD OPO dalej uplatiovala. Tato &ast sa preto
zameriava na aspekty domdcich postupov potrebnych pre Gspednd realizéciv PYD OPO a na
nevyhnutné opatrenia, ktoré by zaistili, Ze dafiovnik bude dodrZiavaf vietky jej éasové vymedze-
nia a podmienky.

Vykaznictvo

Dafovnik a sprévy dani by sa mali dohodndf na druhoch dokumentov a zdznamov (vratane
potrebnych prekladov), ktoré musi dafiovnik viest a uchovdvat za G&elom overenia rozsahu,
v akom dafiovnik PYD OPO dodrzuje. Mali by sa dodrZiavat pokyny v kapitoldch IV a V Smerni-
ce o transferovom ocefiovani, aby sa zabrdnilo tomu, Ze poZiadavky na dokumentdciu budg pri-
li§ zataZujoce. Ustanovenia tykajice sa obdobia, dokedy je potrebné dokumenty uschovavaf
a kedy sa maji vypracované materidly predlozif, mézu byt zahrnuté aj vo vzdjomnej dohode.

Monitorovaci mechanizmus
a) Vyroéné sprévy

Dafovnik méze byt pozZiadany, aby za kazdy dafovy rok alebo Gétovné obdobie, ktoré
s0 v PVD OPO pokryté, predlozil ako dodatok ku svojmu dafiovému priznaniu vyroénd spravu,
ktord popisuje jeho skutoéné operécie v danom roku a preukazuje plnenie terminov a podmie-
nok PVYD OPO, vrdtane informdcii potrebnych pre rozhodnutie, &i boli dodrzané rozhodujice
predpoklady, alebo iné zaruky. Tieto informdcie by mal dafovnik spristupnif tej sprave dani,
s ktorou uzavrel vnitrostétne potvrdenie alebo dohodu, a to v zmysle prisluiného domdéceho
prévneho predpisu alebo postupu.

b) Kontrola

PVD OPO sa uplatiiuje len voéi strandm, ktoré s v dohode 3pecifikované a vo vzfahu k uréenym
transakcidm. Existencia takejto dohody by nemala branif zGéastnenym sprédvam dani v budic-
nosti vykondvaf kontrolné &innosti napriek tomu, Ze akdkolvek kontrola transakeii uvedenych
v PVD OPO by mala byt obmedzenéd stanovenymi terminmi a podmienkami, pokial’ okolnosti
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a predpoklady potrebné pre spolahlivé uplatnenie zvolenej metédy este stéle trvajo. Zo&astnené
spravy dani mézu od dafiovnika Ziadat, aby preukdzal, Ze:

a) dodrzal terminy a podmienky PVD OPO;

b) prehldsenia v ndvrhu, vyroéné spravy a kazdd dopliiujica dokumentdcia zostdvajd platnymi,
a Ze akékolvek podstatné zmeny v skutoénostiach alebo okolnostiach boli zahrnuté do vyroé-
nych sprav;

c) metéda bola presne a désledne uplatnend v sélade s terminmi a podmienkami PYD OPO; a

d) rozhodujice predpoklady, ktoré tvoria zéklad metddy transferového ocefiovania, zostévaiji
v platnosti.

Désledky nedodriania podmienok alebo zmien v okolnostiach

Vo vieobecnosti, ndsledky nedodrzania terminov a podmienok PVD OPO alebo nesplnenia roz-
hodujicich predpokladov, budi maf vplyv (i) na vzfahy v PVD OPO, (ii) na akdkolvek dalsiv do-
hodu medzi prislusnymi Gradmi, napr. ako sa vysporiadaf s podobnym nedodrzanim alebo
nesplnenim a (iii) na akykolvek aplikovatelny domdci pravny predpis alebo procedurélne usta-
novenia. To znamend, ze samotné PYD OPO méze vyslovne predpisat postupy, ktoré sa majd
nasledovat alebo popise ndsledky, ktoré vznikni v situdcii nedodrzania podmienok alebo nespl-
nenia. V tejto situdcii mdZu prisluiné Grady zadaft diskrétne rozhovory o tom, ako sa bude v jed-
notlivych pripadoch postupovat. A nakoniec, domdci prdvny predpis a procedurdlne
ustanovenia mézu uréif désledky alebo zavézky dafovnika a ziéastnenej spravy dani. Nasle-
dujice odseky poskytuji navrhované postupy podobné prijatym postupom v niektorych jurisdik-
cidch, ktoré celkovo dokézali svoju uplatnitelnost. Je viak potrebné zdéraznit, Ze iné dafiové
sprévy si mézu Zelaf prijaf odlisné procediry a pristupy.

Ked' spravy dani zistia, Ze nejakd poZiadavka PYD OPO nebola splnend, mézu napriek tomu sd-
hlasit, opierajic sa o terminy a podmienky PVD OPO, aby sa pokraéovalo v uplatiiovani proce-
diry napriklad tam, kde G&inok zlyhania v dodrZovani podmienok a terminov nie je podstatny.
Pokial nesthlasia s pokracovanim uplatiiovania PVD OPO, existujd tri mozné varianty, ktoré
spréva dani méZe uplatnit. Povaha prijatého opatrenia spravidla zdvisi od véznosti porusenia
podmienok.

Najtvrd$im opatrenim je odvolanie, ktoré mé taky G&inok, Ze s dafiovnikom sa zaobchddza tak,
akoby nikdy nevstipil do PVD OPO. Menej tvrdym opatrenim je zruienie, &m sa rozumie, Ze
PVD OPO bola G&innd a v platnosti, ale len do datumu zrusenia a nie pre celé navrhnuté obdo-
bie. V pripade, Ze PYD OPO bola zrusend alebo odvoland, prisluiné spravy dani a dafiovnici si
ponechdvaji vietky svoje préva podlaich domdcich pravnych predpisov a zmluvnych ustanove-
ni, akoby sa PYD OPO nebola vykondvala, a to v tych daiovych rokoch alebo G&tovnych obdo-
biach, ktorych sa zruSenie alebo odvolanie tyka. Nakoniec, PVD OPO sa méze upravit, ¢o
znamend, ze dafiovnik bude mat stéle GZitok z PYD OPO poéas celého navrhnutého obdobia, aj
ked'sa uplatiiuji odlisné podmienky pred a po datume Gpravy. Dalsie podrobnosti si uvedené
nizdie.

a) Odvolanie PYD OPO

Spréva dani méze odvolaf PVD OPO (bud' jednostranne alebo po vzdjomnej dohode) ak sa
preukdzalo, Ze:
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a) doslo k nespravnemu vykladu, chybe alebo opomenutiu, ktoré méZe byt pripisané nedbalos-
ti, nedostatku starostlivosti alebo vedomému zanedbaniu povinnosti dafiovnikom pri vyplfio-
vani a predlozeni Ziadosti o PYD OPO, vyroénych sprdv alebo inej podpornej dokumentdcie
alebo pri poskytovani akychkolvek sovisiacich informdcii; alebo

b) zi&astnenému dafiovnikovi (dafiovnikom) sa nepodarilo podstatne dodrzat zdsadné terminy
a podmienky PVD OPO.

Ked je PVD OPO odvoland, odvolanie mé spétny G&inok k prvému diu prvého dariového roka
alebo Gétovného obdobia, v ktorom bola PYD OPO Gé&innd a PYD OPO nebude mat dalej Ziad-
nu pravnu silu a G¢inok na prislu§ného dafovnika (dafovnikov) a sprévu dani. Vzhladom na zé-
vazny nésledok uvedeného konania, sprédva dani navrhujica odvolanie PVD OPO by tak mala
urobif len po starostlivom a dplnom zhodnoteni vyznamnych skutoénosti a mala by véas konzul-
tovat a informovat prisluiného dafovnika (dafovnikov) a spravu (spravy) dani.

b) Zrusenie PYD OPO

Spréva dani méze zrusit PYD OPO (bud jednostranne alebo po vzdjomnej dohode), ked sa pre-
ukdze, Ze nastala jedna z nasledujicich situdcii:

a) doslo k nesprédvnemu vykladu, chybe alebo opomentutiu, ktoré nemédZe byt pripisané nedba-
losti, nedostatku starostlivosti alebo vedomému zanedbaniu povinnosti dafiovnikom pri vypl-
fovani a predloZeni Ziadosti o PYD OPO, vyroénych sprav alebo inej podpornei
dokumentdcie alebo pri poskytovani akychkolvek sivisiacich informdcii; alebo

b) zd&astnenému darovnikovi (dafiovnikom) sa nepodarilo podstatne dodrzat niektoré terminy
a podmienky PYD OPO; alebo

c) bol podstatne poruseny jeden alebo viac rozhodujicich predpokladoy; alebo

d) doslo k zmene dafovych zdkonov vrétane ustanoveni zmluvy, ktoré st podstatne déleZité pre

PVD OPO; a

ukdzalo sa ako nemozné upravit dohodu (pozri odsek 80 - 82 niZsie), ak by sa vzali do dvahy
pozmenené okolnosti.

Ked sa zruii PYD OPO, détum zrudenia sa stanovi podl'a povahy udalosti, ktord k tomu viedla.
Méze to byt konkrétny détum, napriklad ked' udalost, ktoré podnietila zruienie, predstavovala
podstatnd zmenu v dafiovych zdkonoch (napriek tomu méze byt PYD OPO uplatnend v pre-
chodnom obdobi medzi ddtumom zmeny v zdkonoch a ddtumom zrugenia). V inych pripadoch
bude zrusenie G&inné pre urdity dafiovy rok alebo G&tovné obdobie, napriklad ked' doslo k pod-
statnej zmene v jednom z rozhodujicich predpokladov, ktord nie je mozné prisidif konkrétnemu
détumu v tomto dafiovom roku alebo Gétovnom obdobi. Od détumu zrusenia nebude mat PVD
OPO Ziadnu G&innosf voéi prislu§nému dafiovnikovi (dafiovnikom) a voéi prislusnej spréve dani.

Sprava dani méze odstipit od zruenia ak dafovnik preukdZe rozumné dévody, ktoré uspokoja
sprévu dani, a ak dafovnik sthlasi s Gpravou navrhnutou sprévou dani, ktorou sa napravia skres-
lené skutoénosti, chyby, opomenutia a nesilad, alebo ktoré zoberie do Gvahy zmeny v rozhodu-
jucich predpokladoch, dafiovych zdkonoch alebo zmluvnych ustanoveniach vztahujicich sa na
OPO. Takéto konanie méze dat podnet na uskutoénenie Gpravy PYD OPO (pozri niZsie).
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Sprdva dani, ktord navrhuje zrusenie, by mala véas informovat a konzultovat tento postup s pri-
slusnym dafiovnikom (dafiovnikmi) a s druhou sprévou dani (spravami dani). Tato konzultdcia by
mala zahfAat vysvetlenie dévodov, pre ktoré sa navrhuje zrudenie OPO. Dafovnikovi by mala
byf poskytnutd prileZitost na vyjadrenie pred prijatim koneé&ného rozhodnutia.

¢) Uprava PYD OPO

Platnost metodiky transferového ocefiovania zdvisi od rozhodujicich predpokladov, ktoré sa
uplatiiuju poéas celého trvania PVD OPO. PYD OPO a kazdé vnitrostétne potvrdenie alebo do-
hoda vyzaduji od dafiovnika, aby oznamoval prislunej sprave dani vietky zmeny. Ak sa po vy-
hodnoteni sprévou dani potvrdilo, Ze doslo k podstatnej zmene podmienok uvedenych
v rozhodujicich predpokladoch, PYD OPO sa méZe prepracovat tak, aby sa v nej odrazili zme-
ny, ku ktorym doslo. Ako bolo uvedené vyssie, PVD OPO méze tieZ obsahovat predpoklady, kto-
ré hoci nepostacujd, aby boli rozhodujicimi pre platnost PVD OPO, aj napriek tomu s zarukou
opdtovného preverenia dotknutymi stranami. Jednym z vysledkov takéhoto preverenia méze byt
dprava PYD OPO. V mnohych pripadoch viak terminy a podmienky PYD OPO by mali byt dosta-
toéne pruzné, aby vzali do Gvahy G&inky zmien bez potreby Gpravy.

Ozndmenie dafiovnika spravam dani, Ze k takejto zmene doslo, by sa malo uskutoénif tak rych-
lo, ako je to prakticky mozné po zmene, ktord nastala alebo akondhle sa darovnik o tejto zmene
dozvedel a v niektorych pripadoch, ak sa to vyZaduije, nie neskér ako je détum na predloZenie
vyroénej sprévy za uvedeny rok alebo G&tovné obdobie. Doporuéuje sa skoré podanie, aby zi-
castnené strany mali viac ¢asu dosiahnut dohodu o Gprave PYD OPO, a tym predist pravdepo-
dobnosti zruenia.

Upravené PVD OPO by mali stanovit datum, od ktorého je Gprava platnd a tiez datum, od ktorého
pdvodnd PVYD OPO strdca G&innost. Ak je mozné presne uréit ddtum zmeny, potom by mala Upra-
va nadobudnif Géinnost od tohto datumu. Ked' nie je mozné uréif presny détum, dprava PVD OPO
by mala mat G&innost od prvého diia G¢tovného obdobia nasledujiceho po GEtovnom obdobi,
v ktorom doslo k zmene. Pokial sa spravy dani a dafiovnik nemézu dohodndt na potrebe uprave-
nia PVD OPO alebo na spésobe ako PYD OPO prepracovat, PVD OPO sa zruii a uz nebude maf
Ziadnu daldiv silu a 0¢inok na zd&astnené strany. Stanovenie vhodného ddtumu zrusenia PVD
OPO sa obvykle riadi rovnakymi zédsadami, aké sa uplatiiuji pre stanovenie détumu Gpravy.

Obnovenie PVD OPO

Ziadost o obnovenie PYD OPO by sa mala predlozit v &ase predpisanom zi&astnenymi sprava-
mi dani s ohladom na potrebu dostatoéného &asového intervalu pre dafovnika (dafovnikov)
i spravy dani, aby posddili a vyhodnotili obnovenie Ziadosti, a aby dospeli k dohode. Vhodné by
bolo, keby sa proces obnovy za&al este predtym, ako skonéi platnost existujicej PVD OPO.

Forma, postup a vyhodnotenie Ziadosti o obnovu by obvykle mali byt podobné tym, ktoré boli uz
dané pri prvotnej Ziadosti o PYD OPO. Ak v skutoénostiach a okolnostiach pripadu nedoslo
k podstatnym zmendm, méZe sa so sthlasom zG&astnenych sprév dani zniZif potrebny stupef po-
drobnosti. Obnovenie PYD OPO nie je automatické a zdvisi na sthlase vietkych zicastnenych
strén, ktorych sa to tyka a od toho, ako dafovnik medzi inym preukéze dodrZiavanie terminov
a podmienok existujicej PVD OPO. Metédy, terminy a podmienky obnovenej PYD OPO sa
samozrejme mdzu lisit od tych, ktoré boli v predchddzajicej PYD OPO.
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