27. marec 2014

Letny ¢as mal uSetrit... I

... a ludia dostali moznost
sa zabavit

Letny ¢as — spanok narusi, ale peniaze usetri
(Prechod na letny ¢as uspori ro¢ne 20 az 30 mil. eur.)

Libor Melioris?

V nedelu prejdeme na letny ¢as. NajdolezitejSim argumentom pre posuny ¢asu je Uspora
energii. Hoci Studie skumajuce tento efekt prichadzaji k nejednoznacnym zaverom,
slovenska skdsenost hovori, ze zavedenie letného ¢asu znizuje dennu spotrebu elektriny
o priblizne 0,7% az 1,2%, ¢o zodpoveda ro¢nej Uspore od 20 do 30 mil. eur. Prechod na
letny ¢as vyrazne znizuje spotrebu elektriny vo veéernych hodinach. To naznacuje, Ze zo
zavedenia letného éasu profituji viac domacnosti nez firmy.

Za posuvanie ¢asu mbze prva svetova vojna. VSeobecny nedostatok a potreba ¢o
najefektivnejSieho vyuzivania obmedzenych zdrojov viedli k realizacii tohto napadu
formulovaného este pred zaciatkom vojny. Zavedenie letného Casu je postavené na
myslienke, Ze posunutie zapadu slnka na neskorSiu hodinu zniZi spotrebu elektrickej
energie potrebnej na svietenie. Prax prechodu na letny ¢as sa rychlo rozsirila do krajin
subtropického a mierneho pasma. Naopak, do mnohych krajin tropického pasma, kde je
dizka dna priblizne rovnaka aj vréznych roénych obdobiach, sa letny &as vébec
nerozsiril.

Graf 1: Rozsirenie letného ¢asu
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Zdroj: Wikipedia

K hlavnému dévodu zavedenia letného ¢asu — uUspore elektriny — sa neskér pridali
sekundarne dovody. Argumentovalo sa tym, Ze kedZe vacsina ludi je aktivnejSia vo
vecernych namiesto rannych hodinach, posunutie zapadu sinka ponuka ludom moznost
aktivnejSieho vyuZzitia volného Casu po pracovnej dobe. Preto je letny ¢as popularny
medzi podnikatelmi v cestovnom ruchu.

! Tento komentar vznikol zo zostatkového poznania nazhromazdeného pri skimani moznosti implementacie
spotreby elektriny do kratkodobého modelu pre odhad HDP MRKVA, ktorého prvé vysledky IFP publikoval
v januari 2014.

Autor dakuje Branislavovi Zudelovi a Martinovi Halusovi z IFP.
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Zmiesané skusenosti | Empirické skusenosti s letnym ¢asom st vSak zmieSané. Okrem o¢akavaného znizenia
s realnou usporou | spotreby elektriny existuju aj $tudie ukazujice, Ze prechod na letny &as viedol
elekiriny..  paradoxne k narastu spotreby elektriny a pohonnych hmét. Ina skupina empirickych
Studii nezaznamenala signifikantny vplyv na spotrebu elektriny. Rozdielnost zaverov je
mozné len v obmedzenej miere vysvetlit odliSnou metodikou. Ukazuje sa, ze Struktara
energetickej spotreby v jednotlivych krajinach do velkej miery podmienuje ekonomické
opodstatnenie letného ¢asu. Skusenosti z inych krajin preto nie su univerzalne platné
a ich zavery sa nedaju automaticky preniest na slovenski ekonomiku.

Tabulka 1: Studie skimajlice efekt zavedenia letného Sasu na spotrebu elektriny

Letny ¢as vedie k rastu spotreby
Kotchen and Grant

Narast spotreby o 1% v americkom $State Indiana

(2010)

Shimoda (2007) Narast spotreby v domacnostiach v Osake o 0,13%

Pout (2006) Narast spotreby o 1%

Rock (1997) Narast spotreby elektriny o 0,25%

Letny Gas nema efekt na spotrebu

Kandel and . 0 . . .
Sheridan(2007) Zavedenie letného ¢asu nema efekt na spotrebu v Kalifornii

Littlerfair (1990) Pokles spotreby v domacnostiach je kompenzovany narastom vo

firmach
Letny Cas zniZuje spotrebu elektriny
Mirza (2011) Uspora na urovni 1,3% vo Svédsku a Norsku
Belzer (2008) Uspora na trovni 5% v USA
CEC (2001) Uspora v intervale 0,15%-0,3% v Kalifornii
I(—:grgg)n and Parker Pokles spotreby elektriny o 0,5% v Britanii
Karasu (2009) Pokles nakladov na osvetlenie o 0,7% v Turecku
Momani (2009) Pokles spotreby o 0,2% v Jordansku
Hill (2010) Pokles spotreby o 0,3% v Britanii

Zdroj: Mirza (2011), IFP

.podobné sklsenosti | Odporcovia letného Casu argumentuju aj mimoekonomickou $kodou, ktoru letny Cas
s negativhym vplyvom na H spdsobuje. Podla odporcov ma striedanie ¢asov negativny vplyv na fyziologiu Cloveka.
zdravie  Vlychadzaju pritom zo tudii poukazuijticich na zvysent pocetnost fazkych zdravotnych

komplikacii, samovrazd a zhorSenu kvalitou Zivota.

Zretelna evidencia B Usporu zo zavedenia letného Sasu sme v zavislosti od Specifikacie modelu odhadli
o uspore na Slovensku... fvintervale od 0,7-1,2% zcelkovej dennej spotreby. To zodpoveda rocnej Uspore
priblizne 115-200 GWh elektriny. V naSej ekonomike sa teda uspori elektrina za priblizne
20-30 mil. eur. Odhad sme zostrojili z hodinovych Udajov o spotrebe elektriny. Pre
izolovanie efektu zavedenia letného ¢asu sme pouzili techniku ,difference-in-
differences"” pri si¢asnom zohladneni klimatickych efektov. Metdda, vyber dat a model
je blizSie popisany v Boxe.

.., ktora ostava v [j Otazkou ostava, ako je tato uUspora rozdelena medzi domacnosti a podnikatelov.

domécnostiach IZ rozboru hodinovych Gdajov spotreby elektriny je evidentné, ze letny ¢as vyrazne
znizuje spotrebu od 18. do 21. hodiny (Graf 2). Dochadza tiez k posunu denného vrcholu
spotreby z 20. na 21. hodinu. KedZe sa najviac elektriny uspori vo vecernych hodinach,
moézeme tvrdit, Ze zo zavedenia letného ¢asu benefituje viac obyvatelstvo nez firmy
a zamestnavatelia. Tento zaver je v sulade so zisteniami existujucich §tudii. Vyrazny
pokles spotreby vo vecéernych hodinach rovnako potvrdzuje domnienku, ze
obyvatelstvo je aktivnejSie v neskorSich vecernych nez v skorych rannych hodinach
a spatne tak ekonomicky racionalizuje pouzivanie letného ¢asu.
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Graf 2: Spotreba elektriny po hodinach (fava os, Graf 3: Spotreba elektriny po hodinach (fava os,

MWh) a Uspora zo zavedenia letného ¢asu (prava MWh) a narast spotreby pri navrate k zimnému ¢asu
os, MWh) (prava os, MWh)
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Pozn.: Hodlinové udaje pokryvaju tudaje z jari rokov 2009-2013. Boli Pozn.: Hodlinové udaje pokryvaju udaje z jesene rokov 2009-2013.
vypocitané ako priemer spotreby pocas pracovnych dni'v tyZani Boli vypocitané ako priemer spotreby pocas pracovnych ani

pred a po zavedeni letného casu. Zdroj: IFP v tyZani pred a po navrate k zimnému casu

Pravidelny prechod na letny éas ma vslovenskych podmienkach ekonomické
opodstatnenie. Pre zodpovedanie otazky, Ci zavedenie letného Casu zvySuje celkovy
blahobyt obyvatelov Slovenska, by bolo potrebné ekonomicky kvantifikovat utrpenie,
ktoré narazovy posun cCasu spdsobuje ludskému organizmu. Na Slovensku
nedisponujeme presnymi Udajmi, mézeme vSak uviest aspon hypotetické prepocty.

Skody z prechodu na letny &as je mozné vyjadrit cez roky kvalitného Zivota (quality-
adjusted life years, QALY?3), o ktoré spolo¢nost prichadza posunom ¢asu. Slovenska
legislativa* predpokladd, ze nasa spolo¢nost je ochotna zaplatit za ziskanie jedného
Statisticky kvalitného roku Zivota 24- az 35-nasobok priemernej mesacnej mzdy (19000
az 29000 eur). V su¢asnych podmienkach to znamena, Ze ekonomicka uspora by bola
eliminovana, ak by stresom a nepohodou spésobenou posunom ¢asu doslo k strate od
750 do 1500 rokov kvalitného zZivota. Orientacne by tato hodnota odpovedala zvyseniu
poctu samovrazd o v intervale medzi 4 az 9%?5.

3 Kvalitné roky zivota st konstruktom, ktory umoziiuje v jednom ukazovateli porovnavat zdravie s réznou
dizkou a kvalitou. Predstavuiju sugin dizky Zivota a jeho kvality. Dokonalému zdraviu sa priraduje hodnota 1,
smrti zodpoveda 0. Ostatné zdravotné stavy maju hodnoty medzi nimi. Jedno QALY sa da dosiahnut
prostrednictvom jedného roka Zivota v plnom zdravi, ale aj dvoch rokov v poloviénom zdravi (0,5), alebo
desiatich rokov Zivota v zlom zdravotnom stave (0,1). Metodoldgia je blizsie popisana v odkaze.

4 Zakon ¢. 363/2011 Z. z. o rozsahu a podmienkach Uhrady liekov, zdravotnickych pomdécok a dietetickych
potravin na zaklade verejného zdravotného poistenia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

5 Odhad je zostrojeny na Uhrnnom poéte samovrazd v roku 2012 (571) a na predpoklade, ze pri samovrazde
dochadza k strate 30 QALY.

Zdroj: IFP
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BOX - Odhad efektu zavedenia letného ¢asu na spotrebu elektriny
Data:

Odhad efektu zavedenia letného ¢Gasu sme zostrojili na hodinovych Udajoch
pokryvajucich obdobie od zacdiatku marca do konca aprila v rokoch 2012 a 2013.
Dohromady iSlo 02398 pozorovani. Udaje o priemernej hodinovej spotrebe sme
cerpali z volne dostupnej databazy Slovenskej elektrizaénej a prenosovej sustavy.
Klimatické udaje, zachytavajuce vplyv pocasia na spotrebu elektriny sme ziskali
z volhe dostupnej databazy Narodného klimatického centra v USA. Udaje pokryvali
pozorovania ztroch meteorologickych stanic v Bratislave, Banskej Bystrici
a Kosiciach.

Model:

Pri konstrukcii odhadu sme vychadzali zo vSeobecnych zasad pri pouziti techniky
wdifference-in-differences” a modelu spotreby elektriny formulovaného v Mirza (2011).
Spotrebu elektriny sme modelovali pomocou:

a) deterministického trendu, ktory je lahko identifikovatelny pri spotrebe
elektriny pocas jari

b) Specifickych premennych zachytavajucich efekt konkrétnej hodiny, dna
aroka

c) klimatickych premennych teploty a oblaénosti

d) premennej oddelujlicej vplyv Velkej noci

e) interakénou premennou popisujicou interakciu medzi teplotou a konkrétnou
hodinou vo vztahu k spotrebe elektriny

f) premennej oddelujlicej obdobie pred a po zavedeni letného ¢asu

Rovnica odhadu spotreby bola vo forme:

ln(spotrebah‘d_y) =By + 1T + Bosin(T) + B3 cos(T) + B, Dy +
BsDy, + [)’6Dy+ B,Dg + /)’BTeplotah,d‘y+ /)’90blacnosth‘d,y + BioDn * Teplotah,d,y +
Bi1Treatment,

Kde:

a) In(spotrebay,) je logaritmus spotreby elektrinv konkrétnej hodine, dni a roku

b) T reprezentuje linearny trend

c) Dy, Dy, D, su ,dummy* premenné pre hodinu, den a rok pozorovania

d) D je ,dummy“ premenna Velkej noci

e) Teplotay,, je priemerna teplota z troch meteorologickych stanic v konkrétnej
hodine, dni a roku

f) Oblacnost,q, je priemerna oblacnost ztroch meteorologickych stanic
v konkrétnej hodine, dni a roku

g) Dy *Teplota, 4, je interakéna veliCina medzi hodinovou teplotou a dennou
hodinou

h) Treatment, je veliGina zachytavajlica efekt letného ¢asu a kontrolnej skupiny -
K


https://dae.sepsas.sk/public/?VIEW_CODE=SYS_DE-SS_PUB-PUB-DATAFLOW-HOUR_AVERAGE_OVERVIEW
http://www.ncdc.noaa.gov/

Vysledky:

Odhad efektu zavedenia letného ¢asu sa pohybuje vintervale od 0,7%-12%
v zavislosti od definicie kontrolnej skupiny. Definované boli Styri kontrolné skupiny, pri
ktorych bolo rozumné ocakavat, Ze zavedenie letného ¢asu nema vplyv na spotrebu
pocas tychto hodin. Kontrolné skupiny pokryvali spotrebu medzi 12.-1. hodinou
(Treatment 1), 2.-3. hodinou (Treatment 2), 14.-15. hodinou (Treatment 3) a 2.-3.
hodinou spolu s 14.-15. hodinou (Treatment 4).

Tabulka 2: Odhady efektu letného ¢asu v rozdielnych kontrolnych skupinach

Kontrolna skupina Koeficient Standardna odchylka* t-Statistika  P-hodnota
Treatment 1 -0.012327 0.005051 -2.242467 0.0250
Treatment 2 -0.011411 0.004640 -2.459385 0.0140
Treatment 3 -0.006656 0.002410 -2.761527 0.0058
Treatment 4 -0.007739 0.003553 -2.178009 0.0295

* Standardné odchylky su HAC robustné

Zadroj- IFP

Viac komentarov ako aj podkladové materialy je mozné najst na stranke IFP v ¢asti komentare.
Material prezentuje nazory autora a Institutu finanénej politiky, ktoré nemusia nevyhnutne
odzrkadlovat oficialne nazory Ministerstva financii SR. Cielom publikovania komentarov Institutu
financnej politiky (IFP) je podnecovat a zlepSovat odbornu a verejnu diskusiu na aktualne
ekonomické témy. Citacie textu by sa preto mali odkazovat na IFP (a nie MF SR), ako autora
tychto nazorov.
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